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A Lei 31/86

1. Nao surgiu a actual LAV em circunstincias faceis. A lei a que teria de
suceder' tinha os dias contados. SO o saber e a perseveranga da Prof.
Magalhdes Collago — a quem solicitei a feitura de um anteprojecto — conseguiu
superar com o meérito que ainda hoje € reconhecido 4 LAV a urgéncia na sua
feitura. E a Exposi¢do de Motivos e o articulado da Proposta de Lei n° 34/IV
(por ela inteiramente elaborados) foram apresentados em tempo util a
Assembleia da Republica. Coube-me a intervengdo por parte do Governo no

* Comentdrios ao projecto publicado no site da APA.

' O Dec.-Lei 243/84, de 17 de Julho. Sublinha-se, por vezes, a sua menor qualidade. Nada com esse diploma
tendo a ver (ndo pertencia entdo ao Governo) afigura-se-me de certo modo “injusta” tal “avaliagio”. Contendo
algumas solugdes exactas, marcou uma evidente autonomizagio do tribunal arbitral perante o tribunal judicial.
Cfr., por ex.. Francisco Cortez, A arbitragem voluntiria em Portugal. sep. de O Direito, ano 124, maxime p.
543-546. Mas o certo € que. na expressiva sintese de Rail Ventura (Convengio de Arbitragem, ROA, 1986, p.
289-413), teve uma “vida infeliz”,
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debate na generalidade e excelente receptividade encontrada permitia antever
uma aprovagdo ndo substancialmente inovadora na Comissdo parlamentar.
Entretanto, para além de alteragdes pontuais ja consensualizadas, foi criado um
novo capitulo consagrado a arbitragem internacional. Vistas bem as coisas
integram esse novo capitulo preceitos ja constantes da Proposta de Lei, a
excepeao de um: o art. 35. A LAV passou assim a conter, a par da tradicional
equidade (art. 33, 1), a gaulesa “composicio amigavel” (esse art. 35). E
evidente que a Comissio parlamentar, a cuja reuniio nio assisti, actuou em
compreensivel estado de urgéncia’>. Realmente a inconstitucionalizagio
(orgénica) do Dec.-Lei 243/84 fora Ja entdo declarada pelo Tribunal
Constitucional (Acordio TC 230/86, de 8.7, embora s6 publicado no DR, 17
série, de 12 de Setembro). Nessa mesma reunido (23 de Julho de 1986) foram
apreciadas varias propostas de lei, entre as quais a referente a criagdo dos
“tribunais maritimos”, também preparada no Ministério da Justiga.

E de crer que a Comissio parlamentar tera sido motivada pela dualidade
constante do art. 28, 3 da Lei-Modelo. Sé que tal dualidade ¢, como adiante
precisarei, meramente terminolégica, Ja que ndo estdo em causa dois institutos
mas apenas um. E como a doutrina portuguesa clarificou desde logo o
problema e como, ao que saiba, o dispositivo do art. 35 nunca até agora tera
sido chamado a actuar, tudo se quedaria no dmbito da “petite histoire” se nio
fosse agora esbogada a tentativa de perpetuar a ambivaléncia: equidade —
composigdo amigéavel, que nem na legislacio francesa existe.

? Na Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, da qual eu proprio tivera a
honra de fazer parte no inicio dos anos 80 e a qual regressaria, como presidente, menos de dois anos depois,
cra tradicional as deliberagdes serem precedidas de fundamentados pareceres. No caso da Proposta de Lei de
que haveria de resultar a LAV é de dizer que a Comissdo parlamentar introduziria no art. 1, como n° 3, um
preceito que ndo constava da Proposta de Lei, mas sim do...Programa do Governo (minoritirio) a que eu
pertencia. Diz ele respeito 4 modificacio de contratos (sobretudo de longa duragiio) ndo ingressados em fase
litigiosa. Ndo estavam em causa “as hipéteses de as partes deliberadamente (deixarem) incompleto o contrato
€ atribuirem a (drbitros) o poder de os completar” (Raul Ventura. est. cit., p. 331). Pensava-se na eventual
modificacio de contratos “ja estabelecidos” face a alteragio anormal de circunstincias (Menezes Cordeiro, Da
boa fé. ., 1, Almedina, 1984, p. 1106) com a consequente onerosidade excessiva (hardship — Bonell. Un
“codice” internazionale del Diritto dei Contratti Giuffré, 2% ed., 2006, p. 123 s).
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2. E frequente as leis de arbitragem serem alteradas ou por completo
substituidas. Assim, e como exemplo. o Arbitration Act inglés de 1996
(aplicdvel também no Pais de Gales e na Irlanda do Norte) sucedeu a trés
outros (de 1950, 1975 e 1979). A lei italiana de 1994 beneficiou de uma
reforma parcelar (arbitragem societdria) em 2003 e foi substancialmente
alterada em Fevereiro de 2006. No espaco de 50 anos surgiram em Espanha
trés novas leis (em 1953, 1988 ¢ 2003). E se em Franga as leis de 1980
(arbitragem interna) e de 1981 (arbitragem internacional) se mantém em vigor,
o Comité frangais de I"arbitrage apresentou em 2006 um novo texto, depois de
alargado debate”.

Serdo, por certo, de considerar como benvindos todos os contributos
para uma necessaria reforma da nossa LAV.

E estou em crer que dessa reforma devera advir um novo articulado. Sao
sempre de temer as emendas parciais, que tendencialmente poderio prejudicar
a coeréncia do sistema.

E, pois, de aplaudir (enquanto tal) a iniciativa da Associag¢do Portuguesa
de Arbitragem (APA)*.

Mas, precisamente por ser um contributo de assinaldvel oportunidade,
Justificar-se-a a analise de alguns dos seus aspectos.

* Com a participagdo, entre outros especialistas, de Fouchard (entretanto falecido em Fevereiro de 2004),
Boisséson. Thomas Clay, Yves Derains, Bertrand Moreau, Gaillard, Jarrosson, Eric Loquin e Jean-Georges
Betto. Cfr. Revue de 1" Arbitrage (doravante RA.), 2006, pp. 491-517. A tinica alteracio ocorrida nesta irea do
NCPC nos ultimos 5 anos foi o... titulo. Com efeito, nos termos da lei n® 2007/1787, de 20. 12, respeitante a
simplificagio do Direito. o Nouveau Code de Procédure Civile (NCPC) passou a designar-se Code de
Procédure Civile (CPC).

* Como de aplaudir foram, sem diivida, as aportagdes dos juristas a que se refere Armindo Ribeiro Mendes

(Balanco de 20 anos de vigéncia da LAV... e necessidade de alteracdes, em Intervencdes no 1° Congresso do
Centro de Arbitragem da CCIP, Almedina, 2008, p. 13-70) e. ex professo. de Manuel Pereira Barrocas,

Contribuicfio para a Reforma da LAV, ROA., 2007, p. 277-339.




MARIO RAPOSO

Por certo outras serdo feitas, embora da Exposicdo de Motivos da
Proposta de Lei ressalte a ideia que se espera que ela venha a ser aceite ne
varietur, apenas aguardando um tabelar imprimatur.

Uma nova LAV

3. Quase todas’ as leis modernas, excepto as de influéncia francesa
(como as leis de Marrocos de 30.11.2007 e da Argélia de 25.2.2008) regulam
unitariamente a arbitragem interna e a internacional. E significativo que a Lei
da Siria de 2008 tenha abandonado o critério francés, de que era tributaria,
deixando de compartimentar a arbitragem interna e a internacional®.

Um dualismo mitigado ¢ também adoptado em alguns Estados de
expressao portuguesa (Angola — lei de 2003; Cabo Verde — lei de 2005: Guiné
—D.L. de 2000; Mogambique — lei de 1999; S. Tomé e Principe — lei de 2006).

i . 5 s e 7

4. A posigdo adversa a um dualismo formulario, mesmo que mitigado

ndo significa que, designadamente num ponto de vista cientifico, nio haja
regras proprias a arbitragem internacional. O mais expressivo sistema le gal que

* Dualistas sfo as leis suigas de 1969 (Concordata) ¢ de 1987 (LDIP) ¢ a grega (depois da lei de 1999
respeitante 4 arbitragem internacional). E também algumas leis da America Latina (Bolivia. Colombia, Chile,
Equador, Peru), ao invés do que se passou no México (1993), Guatemala (1995), Paraguai (2002) e Nicaragua
(2005). E também no Brasil (1996), na Costa Rica (1997) e na Venezuela (1998). Cfr. Mantilla-Serrano, Le
traitement législatif de |’arbitrage en Amérique Latine, na RA ., 20053, p. 561 s.

¢ Jacques El Hakim, La nouvelle loi sur I'arbitrage en Syrie du 25 mars 2008, RA., 2008, p. 659 e s. (texto na
p. 851 s).

7 “(.) em que ha um conjunto de regras comuns ou em que as regras apliciveis 4 arbitragem interna sio
extensiveis, sob certas condi¢des, 4 arbitragem internacional” (Lima Pinheiro, Arbitragem Transnacional.. .,
Almedina, 2005, p. 199).
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aboliu por completo qualquer referéncia a arbitragem internacional tera sido o
italiano, com a lei de 2 de Fevereiro de 2006°

Nao ¢ de esquecer, por certo, que a Lei-Modelo da CNUDCI, que se
destinou declaradamente a estabelecer um padréo legislativo para a arbitragem
internacional inspirou, desde entdo, a arbitragem nacional ¢ internacional.
Toda a arbitragem tende a transnacionalizar-se.

Dai adveio uma mais producente flexibilizagio da arbitragem interna,
que a leva a adoptar regras mais liberais. Certo é que a lex mercatoria continua
a ser uma entidade tendencialmente especifica da arbitragem internacional’.
Mas, designadamente, através do canal da equidade, ¢ evidente que ela se esta
a propagar a arbitragem interna. Deixou de haver compartimentos estanques
nas duas faces. Era esta a perspectiva de Goldman.

3. Diz-se na Exposi¢do de Motivos da lei espanhola de 23.12.2003:

“(...) no que respeita 4 contraposicdo entre arbitragem interna e arbitragem
internacional, esta lei opta claramente por uma regulagdo unitaria de ambas. Na
alternativa entre dualismo (...) ¢ monismo (em que, salvo contadas excepgoes, os
preceitos se aplicam igualmente 4 arbitragem interna ¢ 4 internacional), a lei adopta
0 sistema monista ( ...) A Lei-Modelo (...) estd especificamente concebida para a
arbitragem comercial internacional. Mas a sua inspiragdo e as suas solugbes sio
perfeitamente vilidas, numa imensa maioria dos casos, para a arbitragem interna”.

* Excepgio feita ao art. 830, 2, que dispde sobre a hipdtese de uma das partes, no momento da assinatura da
convengdo de arbitragem, residir ou ter sede efectiva no estrangeiro.

* “Probably the most important development in the field of transnational law is that of the lex mercatoria®
(Redfern-Hunter, Law and Practice of International Commercial Arbitration, 4° ed., Sweet & Maxwell, 2004,
p. 109, em nota).
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8 mesmo se passa na Alemanha, na Austria, na Inglaterra, na Repiblica
Sérvia' e na Suécia'’.

A “composicdo amigavel”

6. A decisdo da Assembleia da Repiblica — alids no inteiro uso da sua
soberania legislativa — de “aproveitar” a criagdo de um capitulo VII na actual
LAV para nela incluir o ja referido art. 35 (composi¢do amigavel) floresce no
projecto da APA. Realmente, nio se confina Ja a arbitragem “internacional”
(art. 55), mas ganha também presenga na arbitragem “interna” (art. 39.2).

E a transposi¢do na integra do sistema francés (arts. 1474 e 1497). S6
que ndo se teve presente que no CPC francés nunca se fala em equidade. Como
se dispoe naquele art. 1474 “I"arbitre tranche le litige conformément aux regles
de droit, a moins que, dans la convention d’arbitrage, les parties ne lui aient
conféré mission de statuer comme amiable compositeur”, Esta dualidade
resulta também da conjuga¢do do art. 1496 com o art. 1497.

Num estudo publicado em 1992 mas elaborado em 1987 para um
concurso universitario'> Paula Costa e Silva logo evidenciou a falta de
cabimento no nosso Direito da Arbitragem da importada figura. Teve como
“verdadeiramente incompreensivel” o “apelo a composi¢do ami gavel” em sede
de arbitragem “internacional”. “A luz do sistema portugués, ndo fara sentido a
utilizagdo conjunta das duas expressdes (equidade e composigdo amigavel)”.

' Lei de 25.5.2006. E de notar que na sua feitura participaram especialistas franceses, como Pierre Mayer e
Bertrand Ancel.

"' Lei de Abril de 1999. Cfr. Francesco Benigni - Giorgio Recchia, Nuove norme sull’arbitrato in Svezia. na
Riv. dell’Arb., 2000, p. 179.

" Anulacéo e recursos da decisio arbitral, ROA, 1992, p. 893 5., maxime p. 939-940.
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Antoine Kassis'® propende de igual modo para a equiparag¢do da amiable
composition a equidade. “L’amiable composition ¢’est Péquité (...) — I’équité
qui corrige la régle de droit™.

8. Na jurisprudéncia francesa é hoje considerada como posig¢do classica a

de que a composi¢do amigavel implica para o arbitro a obrigagdo de julgar
. 8
segundo a equidade’.

De resto, as leis de arbitragem dos Estados fortemente tributarios das
concepgdes francesas, com é o caso da lei de arbitragem de Madagascar
(15.12.1998), corroboram o que acabo de eXpor.

Com efeito, dispde o art. 449, respeitante a arbitragem interna:

“L'arbitre tranche le litige conformément aux régles de droit, 4 moins que,
dans la convention d’arbitrage, les parties ne Iui aient conféré mission de statuer en
amiable compositeur, c’est-a-dire selon les régles de 1’ équité™ >

9. Abreviando razdes uma vez mais concluo como Paula Costa e Silva e
Lima Pinheiro.

' L’autonomie de I'arbitrage commercial international. ed. L"Harmatian (Paris), 2005, p. 362. Cfr. ainda p.

312, onde logo rejeita que a amiable composition possa significar “une solution transactionnelle du litige
decidée par I'amiable compositeur”,

' Vincent Chantepoulet, na anotagio a trés decisdes da Cour d’Appel de Paris (RA., 2007, p. 821 s). Neste
sentido tinha julgado a Cour de Cassation em 10.7.2003 (RA., 2003, p. 1361). Que o “amiable compositeur”
deve “statuer en equité” ¢ uma conclusdo generalizadamente aprovada na doutrina. Assim, por ex., por... Eric
Loquin, L obligation faite 4 1’amiable compositeur de respecter sa mission et son contrdle, anot, jurisp. em
RA, 2001, p. 135. Cfr. ainda Jarrosson, RA_ 2002, p. 359,

** Para a arbitragem internacional dispde o art. 461, 3, da mesma lei que “le tribunal arbitrale statue em
amiable compositeur, c’est 4 dire selon les régles de 1'équité, uniquement si les parties 1’y ont expréssement
autorise”. Cfr. em geral sobre a lei Raphaél Jakoba, Droit et Pratique de I’arbitrage a Madagascar, RA., 2003,
p- 381 s,
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Mesmo em Franga a composi¢do amigavel “constitui fundamentalmente
uma decisdo segundo a equidade”. A ideia de a relacionar com a conciliacio
ndo € o caminho a seguir, “uma vez que todo o tribunal arbitral deve procurar

conciliar as partes™’.

Respeitando, obviamente, o critério que tera suportado as solugdes
contidas no projecto da APA, afigura-se que ele devera ser repensado.

O art. 35, criado pela AR. para a arbitragem internacional, nunca até
agora, ao que supomos, tera sido invocado, a ndo ser, ¢ com justificadas
reticéncias, na doutrina.

E a equidade ?

10. Diz-se no art. 39, 1, do projecto que

"Os arbitros julgam segundo o direito constituido a menos que as partes na
convengdo de arbitragem, em documento por elas subscrito até a aceitagio
do primeiro drbitro ou mesmo apds essa data, desde que os arbitros aceitem
essa incumbéncia, 0s autorizem a julgar segundo a equidade™

* Lima Pinheiro, Arbitragem Transnacional... cit., p. 164-165.
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No art. 52,1, a formula é quase a mesma, ¢ € a habitual: “As partes
podem designar as normas de direito a aplicar pelos arbitros, se os nio tiverem
autorizado a julgar segundo a equidade™.

11. O que deve ser entendido por equidade — a sua, por assim dizer,
intensidade — esta abundantemente e em profundidade debatido na nossa
doutrina.

E como no projecto da lei constituenda nio se toma (naturalmente)
posigéo de fundo sobre os possiveis critérios de decisdo, direi apenas:

(a)deve ficar dito que essa “faculdade” deve ser conferida

expressamente:

(b)a decisdo de equidade deve ser fundamentada, embora
sumariamente>?.

(c) e deve, como toda a decisio arbitral, respeitar os principios da ordem
, . 3
publica®,

* Faustino Cordén Moreno, El arbitraje de derecho privado, ed. Thomson-Civitas, 2005, p. 237. Contra
Frederic Munné Catarina, El arbitraje en la ley 60/2003, ed. Experiencia. Barcelona, 2004, p. 151.

* Francesco Galgano, L equita degli arbitri, na Riv. Trim. Dir. Proc. Civile, 1991, p. 416, Fabrizio Criscuolo,
Arbitrato di_equitd e norme inderogabile, na Riv. dell’'Arb., 1992, p. 329 s. e Chiara Tenella Silanni.
L arbitrato di equitd. ed. Giuffre, 2006, P 31, que entretanto reconhece o risco de a equidade ser um termo
cxtremamente polissémico e por isso ndo facil de enquadrar em limites claramente pre-definidos (p.1). Como
lembra Sergio La China (L’ Arbitrato. ... 3* ed., 2007, Giuffre, p. 205) as partes quando autorizam o julgamento
de equidade ndo tém, muitas vezes, uma ideia nitida do que pretendem obter. S6 que essa “indetermina¢do”
inicial nfio podera condicionar a observincia de principios essenciais.
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12. Entende Armindo Ribeiro Mendes?* nao ser de manter a solugfo
rigida de as partes apenas poderem autorizar os arbitros a julgar segundo a
equidade na convencio de arbitragem ou em documento escrito até i aceitagdo
do primeiro arbitro.

E aponta para uma maior flexibilidade: as partes deverdo poder acordar
nesse critério no decurso do processo, até a solugio final.

Em principio parece ndo se descortinar obstiaculo a que a missio de
Julgar segundo a equidade seja atribuida aos arbitros no decurso do processo
arbitral.

Realmente a equidade nio altera a fase probatéria. A equidade tem a ver
com a aplicagdo da norma aos factos apurados; ¢ indiferente a produgio da
prova (“resta del tutto indifferente dal modo in cui sono stati accertat i fatti di
causa”)”. E, como lembra Ribeiro Mendes, o § 1051, 3, do germanico ZPO
admite que a “autorizagdo” dada aos arbitros o seja “até a decisdo final do
(processo)”.

13. Um aspecto parece, no entanto, de esclarecer. Quando as leis de
arbitragem — este, precisamente, o caso do § 1051, 3, do ZPO alemio —
autorizam os arbitros a julgar segundo a equidade estdo a conferir-lhe uma
faculdade. Se os érbitros utilizarem essa faculdade ficam inibidos de aplicar
exclusivamente normas de direito (legislado), a ndo ser que elas coincidam
com um critério de equidade (o que devera ser dito explicitamente).

** Balango cit., p. 57.
* Gian Franco Ricci. La consulenza técnica nel ‘arbitrato, na Riv. dell’Arb., 2003, maxime p. 18.
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Partindo deste pressuposto a solugdo aventada por Ribeiro Mendes sera
de figurar.

O art. 39, 1, do projecto ¢ que justifica reparo®®. Com efeito, de uma
autorizacdo ndo pode advir uma incumbéncia. O uso de uma faculdade nio
carece de ser aceite. Mas uma incumbéncia té-lo-4 que ser.

A aceitagdo pelos arbitros da missdo de intervir no processo arbitral é
um marco fundamental no desenvolvimento deste. Desde logo é com base nele
que usualmente se conta o “spatium temporis™ que definira o seu inicio € o seu
fim. Com essa aceitagdo o arbitro passa a ser um juiz privado, “voluti da
ambedue le parti, investiti di poteri e dover anche dar torto alla parte che i

S
nomind™".

Ora, sendo assim, que fazer se os arbitros, a meio do processo, ndo
aceitarem a incumbéncia (sic) sO entdo recebida ?

14. Em Italia, ja antes da reforma de 2006 do CPC era assinalada a
distingdo entre a determinacdo para que os arbitros julgassem segundo a
equidade e a mera autorizagdo para que o pudessem fazer. Giuseppe Ruffini
em 2004 chamava a atencdo para a “profonda differenza esistente tra la
richiesta di  decisione secondo equita e la semplice autorizzazione a

. * - k- - 8
pronunciare secondo equita (...)""**.

Aquela reforma de 2006, ao alterar o art. 822 do CPC, acolheu
concludentemente a distingdo.

*® Diz-se nele: “Os 4rbitros julgam segundo o direito constituido, a menos que as partes na convengdo de
arbitragem, em documento por elas subscrito até A aceitagio do primeiro drbitro ou mesmo apds essa data.
desde que os arbitros aceitem essa incumbéncia, os autorizem a julgar segundo a equidade” (o sublinhado é
mei).

?? Sergio La China, ob. cit., p. 89.

** Lodo secondo diritto ed arbitrato di equitd, na Riv. dell’Arb., 2004, p. 135 s., maxime p. 136.
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Dizia o preceito antes da nova redac¢io que as partes podiam autorizar
os arbitros a pronunciar-se segundo a equidade. Diz agora que as partes podem
dispor que os arbitros se pronunciem segundo a equidade”.

15. De qualquer modo ¢ de duvidar que o projecto adopte uma solugao
alias tdo concludente e simples como a do actual art. 822 CPC italiano. Ficara
na ambiguidade contida no art. 39, 1, em que fala por um lado em incumbéncia
€ por outro em autorizagio.

Mas nada impede que pela disponibilidade de que as partes dispéem ao
estabelecer a convengdo de arbitragem digam, ex-professo, que os arbitros
Julgardo segundo a equidade. Ou seja, que os incumbam de actuar assim. Nio
autorizam: “incumbem”. E o que, alids, permite o referido art. 39, 1 do
projecto, “resolvida™ que seja a aporia que contem: “incumbéncia” versus
autorizagdo.

Arbitrabilidade

16. Em coeréncia com uma posi¢do doutrinalmente ja assumida por um
dos dois principais autores do projecto da APA™ adopta-se neste (art. I,n°s 1 e

* Vistas bem as coisas, ¢ feita a irreversivel equivaléncia entre a equité ndo francesa e a amiable composition
francesa, € o que estabelecem com nitidez os arts. 1474 ¢ 1497 do CPC francés. E, sintomaticamente, o
primeiro desse preceito, referente a arbitragem “interna”, ¢ citado no projecto para justificar o recurso...a

equidade.
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2), no tocante a arbitrabilidade, o critério da patrimonialidade do litigio
conjugado com o da transigibilidade para os litigios que ndo envolvam
interesses de natureza nfio patrimonial.

No seu estudo refere Sampaio Caramelo que é esta a solugdo assumida
no ZPO alemao (versao de 1997) no § 1030 (1)*".

E sabido que o sistema alemdo se baseou, pelo menos em parte, na Lei
federal suiga de 1987 sobre o DIP (no art. 177, 1)*.

17. Mas entre nés parece ndo ter encontrado receptivo eco a posi¢ao de
Sampaio Caramelo.

Ja conhecido aquele estudo, pronunciou-se em desfavor do critério da
patrimonialidade (“que transforma em casos dificeis alguns casos de resolugdo
facil segundo o critério da disponibilidade™) Carlos Ferreira de Almeida™.

** Jomal de Negécios de 20.5.2009. O estudo de Anténio Sampaio Caramelo sobre o tema em questdo (A
disponibilidade do direito como critério de arbitrabilidade do litigio — Reflexdes “de jure condendo™ est4
?ubljcado na ROA, 2006, p. 1233 s.

'O qual dispde: “Qualquer pretensdo de natureza patrimonial pode ser objecto duma convengdo de
arbitragem. Uma convengdo de arbitragem relativa a pretensdes ndo-patrimoniais produz efeitos juridicos
qiuando as partes puderem (ransigir sobre o objecto do litigio™.

** A Concordata suiga de 27.3.1969, respeitante 4 arbitragem interna, assumira uma perspectiva diferente.
“L’arbitrage peut porter sur tout droit qui reléve de la libre disposition des parties (. ..)” — art. 5. Ndo ¢ univoca
a posigdo de que o critério do LDIP resulta mais “accueillante” que o da Concordata: Para alguns, como

Andreas Buchet, a lei federal resulta mais restritiva que o art, 5 da Concordata, uma vez que existem direitos
ndo patrimoniais de que as partes podem livremente dispor. Outros entendem o contrério (cfr. a problematica
assim posta em Lalive - Poudret — Reymond. Le Droit de 1" Arbitrage interne et international en Suisse, ed.
Payot — Lausanne. 1989, p. 303-312). Dai a “cautela” assumida na lei alema.

** em Convencio de Arbitragem: Conteudo e Efeitos. em Intervengdes no 1° Congresso do C.A. da CCIP, p.

80 s, maxime p. 87. Nio tdo categbrico nem motivado Ribeiro Mendes entende que lhe parece matéria
“carecida de ponderagdo e debate doutrinal” (cit. estudo em IntervengSes, p. 56). Entretanio, Paula Costa e
Silva aponta, incidentalmente, para o critério da “disponibilidade dos direitos” (em O acesso a0 sistema
judicial e os meios alternativos de resolucio de controvérsias..., O Direito, 2008, p. 735 s, maxime p. 750).
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Entretanto, Lima Pinheiro havia ja posto o problema com detalhe,
sobretudo no tocante a arbitrabilidade objectiva, que € a que tem a ver com a
natureza do objecto do litigio™".

Disse, em sintese:

“S#io indisponiveis os direitos que as partes ndo podem constituir ou extinguir por
acto de vontade e os que sdo irrenuncidveis. Por exemplo, os direitos familiares
pessoais, os direitos de personalidade e o direito de alimentos sdo indisponiveis,

Em regra, os direitos patrimoniais sio disponiveis e os direitos de personalidade
indisponiveis. Mas ha excepedes, razio por que o critério da disponibilidade do
direito ndo se identifica com o critério da natureza patrimonial da pretensdo™.

18. E de dizer que, além do ZPO alemdo, acolhem o sistema da
patrimonialidade por ex., os direitos _austriaco (ZPO — 2006) e sérvio (lei de
25.5.2006).

Dispde o art. 582 do ZPO austriaco:

“Qualquer direito de natureza patrimomial(...) pode ser objecto de uma convencdo de
arbitragem. Uma convengdio de arbitragem que diga respeito a créditos ndo
patrimoniais apenas produz efeitos juridicos na medida em que as partes possam

2236

transigir quanto ao objecto do litigio

3 om Convenciio de Arbitragem (Aspectos Internos ¢ Transnacionais), na ROA, 2004, p. 125 s. maxime p.
147.

35 egt. cit., p. 149.

36 Cfr. Christian Aschaeur, Il nuovo diritto dell’arbitrato austriaco, na Riv. dell’Arb., 2006, p. 237 s., maxime
p. 242 e Andreas Reiner, La réforme du droit autrichien de D’arbitrage.... na RA, 2006, p. 402 s.. maxime p.
409,
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Quanto a lei da Republica da Sérvia consta do art. 5 5

“Uma arbitragem pode ser convencionada para a resolugio de um litigio patrimonial
que releve da disponibilidade das partes, a excepcdo dos litigios relativamente aos
quais um tribunal (estadual) tenha competéncia exclusiva™ .

19. Nos termos do art. 1 da Lei brasileira n° 9307, de 23.9.1996, “as
pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir
litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis”. Sensivelmente idénticas,
neste concreto aspecto, sdo as leis da Costa Rica (D.L. 7727, de 1997) e do
Paraguai (L. 1879, de 2002)®.

20. O sistema francés, constante do art. 2060 do Codi go Civil, tem como
inarbitraveis todas as matérias “qui intéressent & 1’ordre public™”’,

*7 Cfr. Toma Rajcevic, La loi sur I’arbitrage de la Republique de Serbic. na RA, 2006, p. 1091 (com o texto da
lei).

** Cfr. Mantilla Serrano, est. cit. p. 578, que sublinha o contraste entre essas (rés leis ¢ a generalidade das leis
dos Estados latino-americanos, que optam pelo critério da livre disponibilidade. No que,respeita a0 México e
a0 Chile consideram arbitrdveis todas as questdes de natureza comercial. contratual ou extracontratual, salvo
disposigdo em contririo (Mantilla-Serrano, id.). Dir-se-d. incidentalmente, que este ¢ o adoptado na lei de
Macau sobre arbitragem externa (D.L. n° 55/98/M. de 23 de Novembro). No que respeita 4 lei brasileira cff.,
no entanto, Lima Pinheiro (ob. cit. de 2004, p. 148). Cfr., também, no sentido do texto, que € o literal, Jodo
Bosco Lee, Le nouveau régime de I'arbitrage au Brésil. na RA., 1997, p. 199 s, maxime p. 202.

0 N desenvolvidamente, Nathalie Coipel-Cordonnier, Les conventions d’arbitrage et d’eléction de for en
droit international privé, LGDJ., 1999, p. 220 s.
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21. Ouvidos, como € natural, € como tem acontecido como regra no
processo de formagdo de uma nova lei de arbitragem, diversificados pontos de
vista, tender-se-a, ao que creio, a optar pelo critério da disponibilidade. De
qualquer modo, ¢ de considerar muito 1til a aportagdo do projecto da LAV,
que tem a seu favor, além do mais, relevantes precedentes legislativos.

No tocante ao critério da transigibilidade ele ganhou adeptos na doutrina
e legislagdes de relevo, como por ex., a sueca (lei de 4.3.1999) e a belga (lei de
1972 - 1998)".

Os tribunais arbitrais e as medidas cautelares
As “ordens preliminares”

22. Nao contem a LAV (1986) qualquer previsdo quanto a competéncia
dos tribunais arbitrais para decretar medidas cautelares.

Para Bento Soares — Moura Ramos deste siléncio resulta que “o tribunal

arbitral s6 terd competéncia para decretar tais medidas quando as partes lhe

conferirem expressamente tal poder’™’.

* Cfr., em ltdlia, onde o critério da “transigibilidade” foi substituido pelo da “disponibilidade”, cfr. Gian
Franco Ricci, Della “rransigibilitd™ alla “disponibilita del diritto..., na Riv. dell’Arb., 2006, p. 265-279.

*! Contratos internacionais. . Arbitragem, Almedina, 1986, p. 382. No mesmo sentido, em tese geral, Sébastien
Besson (Arbitrage international et mesures provisoires... Schulthess, 1998, p. 92. ¢ Poudret-Besson, Droit
Comparé de I’ Arbitrage International cit, p. 551, que argumentam que a competéncia do arbitro para ordenar
uma medida cautelar distingue-se do seu poder para julgar o processo arbitral).
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Entretanto, mesmo em Franga, onde nada se diz no CPC sobre a questdo,
a doutrma dominante é no sentido da desnecessidade de uma previsdo
expressa . Neste sentido se pronunciaram, designadamente, Paula Costa e
Silva® elea Pinheiro™.

De qualquer modo, e para obstar a diferentes entendimentos, avisado
sera prever expressamente a competéncia cautelar dos tribunais arbitrais.

A 1sso se limitava, numa formulagio feliz, o art. 17 da Lei-Modelo,
antes das alteragdes e aditamentos de 2006,

Assim, entre algumas das leis recentes e representativas poder-se-do
indicar o ZPO alemao (§1041, 1), a lei espanhola de 2003 (art. 23, 1), o ZPO
austriaco — 2006 (art. 593) e a le1 sérvia de 2006 (art. 15).

Entretanto, na Holanda o CPC (WBR) — 1986, no art. 1051, 1, impde
que sejam as partes a atribuir competéncia cautelar aos arbitros™

Como ¢ sabido, no sistema italiano mantem-se vivo e actuante o registo
de Salvatore Satta, feito em 1971: “che gli arbitri non possano concedere o

** Cfr, Fouchard-Gaillard-Goldman, Traité.. cit, p. 729

* A arbitrabilidade das medidas cautelares, na ROA, 2003, p. 211 s. Sdo aqui perspccuvadas em detalhe. as
mais relevantes areas de reflexio.

* Convengiio de Arbitragem. .. (2004) cit., p. 130. Cfr., também, Mzrio Raposo, Tribunais Arbitrais ¢ Medidas
Cautelares. em Estudos sobre Arbitragem Comercial..cit, p. 37-49. Serd, pois. de acolher a existéncia de
poderes implicitos ou inerentes (id., p. 38). Mais rigorosamente parece, no entanto, de distinguir a natureza de
uns ¢ de outros. Os poderes inerentes radicam na propria fungdo arbitral, tal como a lei a configura. Os poderes
implicitos advém da vontade ticita das partes (Craig-Park-Paulsson, International Chamber of Commerce
Arbitration, 3" ed., Oceana, Nova lorque. 2000, p. 460-461).

** Lebre de Freitas (Algumas implicacdes da natureza da convengdo de arbitragem, em Estudos Magalhfies
Collaco, I, Almedina. 2002, p. 625) nega peremptoriamente poder cautelar aos arbitros desde que ele ndo seja
expressamente atribuido na convengio de arbrtragem.







