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A Lei 31/86

1. Nao surgiu a actual LAV em circunstincias faceis. A lei a que teria de
suceder' tinha os dias contados. SO o saber e a perseveranga da Prof.
Magalhdes Collago — a quem solicitei a feitura de um anteprojecto — conseguiu
superar com o meérito que ainda hoje € reconhecido 4 LAV a urgéncia na sua
feitura. E a Exposi¢do de Motivos e o articulado da Proposta de Lei n° 34/IV
(por ela inteiramente elaborados) foram apresentados em tempo util a
Assembleia da Republica. Coube-me a intervengdo por parte do Governo no

* Comentdrios ao projecto publicado no site da APA.

' O Dec.-Lei 243/84, de 17 de Julho. Sublinha-se, por vezes, a sua menor qualidade. Nada com esse diploma
tendo a ver (ndo pertencia entdo ao Governo) afigura-se-me de certo modo “injusta” tal “avaliagio”. Contendo
algumas solugdes exactas, marcou uma evidente autonomizagio do tribunal arbitral perante o tribunal judicial.
Cfr., por ex.. Francisco Cortez, A arbitragem voluntiria em Portugal. sep. de O Direito, ano 124, maxime p.
543-546. Mas o certo € que. na expressiva sintese de Rail Ventura (Convengio de Arbitragem, ROA, 1986, p.
289-413), teve uma “vida infeliz”,
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debate na generalidade e excelente receptividade encontrada permitia antever
uma aprovagdo ndo substancialmente inovadora na Comissdo parlamentar.
Entretanto, para além de alteragdes pontuais ja consensualizadas, foi criado um
novo capitulo consagrado a arbitragem internacional. Vistas bem as coisas
integram esse novo capitulo preceitos ja constantes da Proposta de Lei, a
excepeao de um: o art. 35. A LAV passou assim a conter, a par da tradicional
equidade (art. 33, 1), a gaulesa “composicio amigavel” (esse art. 35). E
evidente que a Comissio parlamentar, a cuja reuniio nio assisti, actuou em
compreensivel estado de urgéncia’>. Realmente a inconstitucionalizagio
(orgénica) do Dec.-Lei 243/84 fora Ja entdo declarada pelo Tribunal
Constitucional (Acordio TC 230/86, de 8.7, embora s6 publicado no DR, 17
série, de 12 de Setembro). Nessa mesma reunido (23 de Julho de 1986) foram
apreciadas varias propostas de lei, entre as quais a referente a criagdo dos
“tribunais maritimos”, também preparada no Ministério da Justiga.

E de crer que a Comissio parlamentar tera sido motivada pela dualidade
constante do art. 28, 3 da Lei-Modelo. Sé que tal dualidade ¢, como adiante
precisarei, meramente terminolégica, Ja que ndo estdo em causa dois institutos
mas apenas um. E como a doutrina portuguesa clarificou desde logo o
problema e como, ao que saiba, o dispositivo do art. 35 nunca até agora tera
sido chamado a actuar, tudo se quedaria no dmbito da “petite histoire” se nio
fosse agora esbogada a tentativa de perpetuar a ambivaléncia: equidade —
composigdo amigéavel, que nem na legislacio francesa existe.

? Na Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, da qual eu proprio tivera a
honra de fazer parte no inicio dos anos 80 e a qual regressaria, como presidente, menos de dois anos depois,
cra tradicional as deliberagdes serem precedidas de fundamentados pareceres. No caso da Proposta de Lei de
que haveria de resultar a LAV é de dizer que a Comissdo parlamentar introduziria no art. 1, como n° 3, um
preceito que ndo constava da Proposta de Lei, mas sim do...Programa do Governo (minoritirio) a que eu
pertencia. Diz ele respeito 4 modificacio de contratos (sobretudo de longa duragiio) ndo ingressados em fase
litigiosa. Ndo estavam em causa “as hipéteses de as partes deliberadamente (deixarem) incompleto o contrato
€ atribuirem a (drbitros) o poder de os completar” (Raul Ventura. est. cit., p. 331). Pensava-se na eventual
modificacio de contratos “ja estabelecidos” face a alteragio anormal de circunstincias (Menezes Cordeiro, Da
boa fé. ., 1, Almedina, 1984, p. 1106) com a consequente onerosidade excessiva (hardship — Bonell. Un
“codice” internazionale del Diritto dei Contratti Giuffré, 2% ed., 2006, p. 123 s).
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2. E frequente as leis de arbitragem serem alteradas ou por completo
substituidas. Assim, e como exemplo. o Arbitration Act inglés de 1996
(aplicdvel também no Pais de Gales e na Irlanda do Norte) sucedeu a trés
outros (de 1950, 1975 e 1979). A lei italiana de 1994 beneficiou de uma
reforma parcelar (arbitragem societdria) em 2003 e foi substancialmente
alterada em Fevereiro de 2006. No espaco de 50 anos surgiram em Espanha
trés novas leis (em 1953, 1988 ¢ 2003). E se em Franga as leis de 1980
(arbitragem interna) e de 1981 (arbitragem internacional) se mantém em vigor,
o Comité frangais de I"arbitrage apresentou em 2006 um novo texto, depois de
alargado debate”.

Serdo, por certo, de considerar como benvindos todos os contributos
para uma necessaria reforma da nossa LAV.

E estou em crer que dessa reforma devera advir um novo articulado. Sao
sempre de temer as emendas parciais, que tendencialmente poderio prejudicar
a coeréncia do sistema.

E, pois, de aplaudir (enquanto tal) a iniciativa da Associag¢do Portuguesa
de Arbitragem (APA)*.

Mas, precisamente por ser um contributo de assinaldvel oportunidade,
Justificar-se-a a analise de alguns dos seus aspectos.

* Com a participagdo, entre outros especialistas, de Fouchard (entretanto falecido em Fevereiro de 2004),
Boisséson. Thomas Clay, Yves Derains, Bertrand Moreau, Gaillard, Jarrosson, Eric Loquin e Jean-Georges
Betto. Cfr. Revue de 1" Arbitrage (doravante RA.), 2006, pp. 491-517. A tinica alteracio ocorrida nesta irea do
NCPC nos ultimos 5 anos foi o... titulo. Com efeito, nos termos da lei n® 2007/1787, de 20. 12, respeitante a
simplificagio do Direito. o Nouveau Code de Procédure Civile (NCPC) passou a designar-se Code de
Procédure Civile (CPC).

* Como de aplaudir foram, sem diivida, as aportagdes dos juristas a que se refere Armindo Ribeiro Mendes

(Balanco de 20 anos de vigéncia da LAV... e necessidade de alteracdes, em Intervencdes no 1° Congresso do
Centro de Arbitragem da CCIP, Almedina, 2008, p. 13-70) e. ex professo. de Manuel Pereira Barrocas,

Contribuicfio para a Reforma da LAV, ROA., 2007, p. 277-339.
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Por certo outras serdo feitas, embora da Exposicdo de Motivos da
Proposta de Lei ressalte a ideia que se espera que ela venha a ser aceite ne
varietur, apenas aguardando um tabelar imprimatur.

Uma nova LAV

3. Quase todas’ as leis modernas, excepto as de influéncia francesa
(como as leis de Marrocos de 30.11.2007 e da Argélia de 25.2.2008) regulam
unitariamente a arbitragem interna e a internacional. E significativo que a Lei
da Siria de 2008 tenha abandonado o critério francés, de que era tributaria,
deixando de compartimentar a arbitragem interna e a internacional®.

Um dualismo mitigado ¢ também adoptado em alguns Estados de
expressao portuguesa (Angola — lei de 2003; Cabo Verde — lei de 2005: Guiné
—D.L. de 2000; Mogambique — lei de 1999; S. Tomé e Principe — lei de 2006).

i . 5 s e 7

4. A posigdo adversa a um dualismo formulario, mesmo que mitigado

ndo significa que, designadamente num ponto de vista cientifico, nio haja
regras proprias a arbitragem internacional. O mais expressivo sistema le gal que

* Dualistas sfo as leis suigas de 1969 (Concordata) ¢ de 1987 (LDIP) ¢ a grega (depois da lei de 1999
respeitante 4 arbitragem internacional). E também algumas leis da America Latina (Bolivia. Colombia, Chile,
Equador, Peru), ao invés do que se passou no México (1993), Guatemala (1995), Paraguai (2002) e Nicaragua
(2005). E também no Brasil (1996), na Costa Rica (1997) e na Venezuela (1998). Cfr. Mantilla-Serrano, Le
traitement législatif de |’arbitrage en Amérique Latine, na RA ., 20053, p. 561 s.

¢ Jacques El Hakim, La nouvelle loi sur I'arbitrage en Syrie du 25 mars 2008, RA., 2008, p. 659 e s. (texto na
p. 851 s).

7 “(.) em que ha um conjunto de regras comuns ou em que as regras apliciveis 4 arbitragem interna sio
extensiveis, sob certas condi¢des, 4 arbitragem internacional” (Lima Pinheiro, Arbitragem Transnacional.. .,
Almedina, 2005, p. 199).
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aboliu por completo qualquer referéncia a arbitragem internacional tera sido o
italiano, com a lei de 2 de Fevereiro de 2006°

Nao ¢ de esquecer, por certo, que a Lei-Modelo da CNUDCI, que se
destinou declaradamente a estabelecer um padréo legislativo para a arbitragem
internacional inspirou, desde entdo, a arbitragem nacional ¢ internacional.
Toda a arbitragem tende a transnacionalizar-se.

Dai adveio uma mais producente flexibilizagio da arbitragem interna,
que a leva a adoptar regras mais liberais. Certo é que a lex mercatoria continua
a ser uma entidade tendencialmente especifica da arbitragem internacional’.
Mas, designadamente, através do canal da equidade, ¢ evidente que ela se esta
a propagar a arbitragem interna. Deixou de haver compartimentos estanques
nas duas faces. Era esta a perspectiva de Goldman.

3. Diz-se na Exposi¢do de Motivos da lei espanhola de 23.12.2003:

“(...) no que respeita 4 contraposicdo entre arbitragem interna e arbitragem
internacional, esta lei opta claramente por uma regulagdo unitaria de ambas. Na
alternativa entre dualismo (...) ¢ monismo (em que, salvo contadas excepgoes, os
preceitos se aplicam igualmente 4 arbitragem interna ¢ 4 internacional), a lei adopta
0 sistema monista ( ...) A Lei-Modelo (...) estd especificamente concebida para a
arbitragem comercial internacional. Mas a sua inspiragdo e as suas solugbes sio
perfeitamente vilidas, numa imensa maioria dos casos, para a arbitragem interna”.

* Excepgio feita ao art. 830, 2, que dispde sobre a hipdtese de uma das partes, no momento da assinatura da
convengdo de arbitragem, residir ou ter sede efectiva no estrangeiro.

* “Probably the most important development in the field of transnational law is that of the lex mercatoria®
(Redfern-Hunter, Law and Practice of International Commercial Arbitration, 4° ed., Sweet & Maxwell, 2004,
p. 109, em nota).
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8 mesmo se passa na Alemanha, na Austria, na Inglaterra, na Repiblica
Sérvia' e na Suécia'’.

A “composicdo amigavel”

6. A decisdo da Assembleia da Repiblica — alids no inteiro uso da sua
soberania legislativa — de “aproveitar” a criagdo de um capitulo VII na actual
LAV para nela incluir o ja referido art. 35 (composi¢do amigavel) floresce no
projecto da APA. Realmente, nio se confina Ja a arbitragem “internacional”
(art. 55), mas ganha também presenga na arbitragem “interna” (art. 39.2).

E a transposi¢do na integra do sistema francés (arts. 1474 e 1497). S6
que ndo se teve presente que no CPC francés nunca se fala em equidade. Como
se dispoe naquele art. 1474 “I"arbitre tranche le litige conformément aux regles
de droit, a moins que, dans la convention d’arbitrage, les parties ne lui aient
conféré mission de statuer comme amiable compositeur”, Esta dualidade
resulta também da conjuga¢do do art. 1496 com o art. 1497.

Num estudo publicado em 1992 mas elaborado em 1987 para um
concurso universitario'> Paula Costa e Silva logo evidenciou a falta de
cabimento no nosso Direito da Arbitragem da importada figura. Teve como
“verdadeiramente incompreensivel” o “apelo a composi¢do ami gavel” em sede
de arbitragem “internacional”. “A luz do sistema portugués, ndo fara sentido a
utilizagdo conjunta das duas expressdes (equidade e composigdo amigavel)”.

' Lei de 25.5.2006. E de notar que na sua feitura participaram especialistas franceses, como Pierre Mayer e
Bertrand Ancel.

"' Lei de Abril de 1999. Cfr. Francesco Benigni - Giorgio Recchia, Nuove norme sull’arbitrato in Svezia. na
Riv. dell’Arb., 2000, p. 179.

" Anulacéo e recursos da decisio arbitral, ROA, 1992, p. 893 5., maxime p. 939-940.
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Antoine Kassis'® propende de igual modo para a equiparag¢do da amiable
composition a equidade. “L’amiable composition ¢’est Péquité (...) — I’équité
qui corrige la régle de droit™.

8. Na jurisprudéncia francesa é hoje considerada como posig¢do classica a

de que a composi¢do amigavel implica para o arbitro a obrigagdo de julgar
. 8
segundo a equidade’.

De resto, as leis de arbitragem dos Estados fortemente tributarios das
concepgdes francesas, com é o caso da lei de arbitragem de Madagascar
(15.12.1998), corroboram o que acabo de eXpor.

Com efeito, dispde o art. 449, respeitante a arbitragem interna:

“L'arbitre tranche le litige conformément aux régles de droit, 4 moins que,
dans la convention d’arbitrage, les parties ne Iui aient conféré mission de statuer en
amiable compositeur, c’est-a-dire selon les régles de 1’ équité™ >

9. Abreviando razdes uma vez mais concluo como Paula Costa e Silva e
Lima Pinheiro.

' L’autonomie de I'arbitrage commercial international. ed. L"Harmatian (Paris), 2005, p. 362. Cfr. ainda p.

312, onde logo rejeita que a amiable composition possa significar “une solution transactionnelle du litige
decidée par I'amiable compositeur”,

' Vincent Chantepoulet, na anotagio a trés decisdes da Cour d’Appel de Paris (RA., 2007, p. 821 s). Neste
sentido tinha julgado a Cour de Cassation em 10.7.2003 (RA., 2003, p. 1361). Que o “amiable compositeur”
deve “statuer en equité” ¢ uma conclusdo generalizadamente aprovada na doutrina. Assim, por ex., por... Eric
Loquin, L obligation faite 4 1’amiable compositeur de respecter sa mission et son contrdle, anot, jurisp. em
RA, 2001, p. 135. Cfr. ainda Jarrosson, RA_ 2002, p. 359,

** Para a arbitragem internacional dispde o art. 461, 3, da mesma lei que “le tribunal arbitrale statue em
amiable compositeur, c’est 4 dire selon les régles de 1'équité, uniquement si les parties 1’y ont expréssement
autorise”. Cfr. em geral sobre a lei Raphaél Jakoba, Droit et Pratique de I’arbitrage a Madagascar, RA., 2003,
p- 381 s,
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Mesmo em Franga a composi¢do amigavel “constitui fundamentalmente
uma decisdo segundo a equidade”. A ideia de a relacionar com a conciliacio
ndo € o caminho a seguir, “uma vez que todo o tribunal arbitral deve procurar

conciliar as partes™’.

Respeitando, obviamente, o critério que tera suportado as solugdes
contidas no projecto da APA, afigura-se que ele devera ser repensado.

O art. 35, criado pela AR. para a arbitragem internacional, nunca até
agora, ao que supomos, tera sido invocado, a ndo ser, ¢ com justificadas
reticéncias, na doutrina.

E a equidade ?

10. Diz-se no art. 39, 1, do projecto que

"Os arbitros julgam segundo o direito constituido a menos que as partes na
convengdo de arbitragem, em documento por elas subscrito até a aceitagio
do primeiro drbitro ou mesmo apds essa data, desde que os arbitros aceitem
essa incumbéncia, 0s autorizem a julgar segundo a equidade™

* Lima Pinheiro, Arbitragem Transnacional... cit., p. 164-165.
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No art. 52,1, a formula é quase a mesma, ¢ € a habitual: “As partes
podem designar as normas de direito a aplicar pelos arbitros, se os nio tiverem
autorizado a julgar segundo a equidade™.

11. O que deve ser entendido por equidade — a sua, por assim dizer,
intensidade — esta abundantemente e em profundidade debatido na nossa
doutrina.

E como no projecto da lei constituenda nio se toma (naturalmente)
posigéo de fundo sobre os possiveis critérios de decisdo, direi apenas:

(a)deve ficar dito que essa “faculdade” deve ser conferida

expressamente:

(b)a decisdo de equidade deve ser fundamentada, embora
sumariamente>?.

(c) e deve, como toda a decisio arbitral, respeitar os principios da ordem
, . 3
publica®,

* Faustino Cordén Moreno, El arbitraje de derecho privado, ed. Thomson-Civitas, 2005, p. 237. Contra
Frederic Munné Catarina, El arbitraje en la ley 60/2003, ed. Experiencia. Barcelona, 2004, p. 151.

* Francesco Galgano, L equita degli arbitri, na Riv. Trim. Dir. Proc. Civile, 1991, p. 416, Fabrizio Criscuolo,
Arbitrato di_equitd e norme inderogabile, na Riv. dell’'Arb., 1992, p. 329 s. e Chiara Tenella Silanni.
L arbitrato di equitd. ed. Giuffre, 2006, P 31, que entretanto reconhece o risco de a equidade ser um termo
cxtremamente polissémico e por isso ndo facil de enquadrar em limites claramente pre-definidos (p.1). Como
lembra Sergio La China (L’ Arbitrato. ... 3* ed., 2007, Giuffre, p. 205) as partes quando autorizam o julgamento
de equidade ndo tém, muitas vezes, uma ideia nitida do que pretendem obter. S6 que essa “indetermina¢do”
inicial nfio podera condicionar a observincia de principios essenciais.
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12. Entende Armindo Ribeiro Mendes?* nao ser de manter a solugfo
rigida de as partes apenas poderem autorizar os arbitros a julgar segundo a
equidade na convencio de arbitragem ou em documento escrito até i aceitagdo
do primeiro arbitro.

E aponta para uma maior flexibilidade: as partes deverdo poder acordar
nesse critério no decurso do processo, até a solugio final.

Em principio parece ndo se descortinar obstiaculo a que a missio de
Julgar segundo a equidade seja atribuida aos arbitros no decurso do processo
arbitral.

Realmente a equidade nio altera a fase probatéria. A equidade tem a ver
com a aplicagdo da norma aos factos apurados; ¢ indiferente a produgio da
prova (“resta del tutto indifferente dal modo in cui sono stati accertat i fatti di
causa”)”. E, como lembra Ribeiro Mendes, o § 1051, 3, do germanico ZPO
admite que a “autorizagdo” dada aos arbitros o seja “até a decisdo final do
(processo)”.

13. Um aspecto parece, no entanto, de esclarecer. Quando as leis de
arbitragem — este, precisamente, o caso do § 1051, 3, do ZPO alemio —
autorizam os arbitros a julgar segundo a equidade estdo a conferir-lhe uma
faculdade. Se os érbitros utilizarem essa faculdade ficam inibidos de aplicar
exclusivamente normas de direito (legislado), a ndo ser que elas coincidam
com um critério de equidade (o que devera ser dito explicitamente).

** Balango cit., p. 57.
* Gian Franco Ricci. La consulenza técnica nel ‘arbitrato, na Riv. dell’Arb., 2003, maxime p. 18.
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Partindo deste pressuposto a solugdo aventada por Ribeiro Mendes sera
de figurar.

O art. 39, 1, do projecto ¢ que justifica reparo®®. Com efeito, de uma
autorizacdo ndo pode advir uma incumbéncia. O uso de uma faculdade nio
carece de ser aceite. Mas uma incumbéncia té-lo-4 que ser.

A aceitagdo pelos arbitros da missdo de intervir no processo arbitral é
um marco fundamental no desenvolvimento deste. Desde logo é com base nele
que usualmente se conta o “spatium temporis™ que definira o seu inicio € o seu
fim. Com essa aceitagdo o arbitro passa a ser um juiz privado, “voluti da
ambedue le parti, investiti di poteri e dover anche dar torto alla parte che i

S
nomind™".

Ora, sendo assim, que fazer se os arbitros, a meio do processo, ndo
aceitarem a incumbéncia (sic) sO entdo recebida ?

14. Em Italia, ja antes da reforma de 2006 do CPC era assinalada a
distingdo entre a determinacdo para que os arbitros julgassem segundo a
equidade e a mera autorizagdo para que o pudessem fazer. Giuseppe Ruffini
em 2004 chamava a atencdo para a “profonda differenza esistente tra la
richiesta di  decisione secondo equita e la semplice autorizzazione a

. * - k- - 8
pronunciare secondo equita (...)""**.

Aquela reforma de 2006, ao alterar o art. 822 do CPC, acolheu
concludentemente a distingdo.

*® Diz-se nele: “Os 4rbitros julgam segundo o direito constituido, a menos que as partes na convengdo de
arbitragem, em documento por elas subscrito até A aceitagio do primeiro drbitro ou mesmo apds essa data.
desde que os arbitros aceitem essa incumbéncia, os autorizem a julgar segundo a equidade” (o sublinhado é
mei).

?? Sergio La China, ob. cit., p. 89.

** Lodo secondo diritto ed arbitrato di equitd, na Riv. dell’Arb., 2004, p. 135 s., maxime p. 136.
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Dizia o preceito antes da nova redac¢io que as partes podiam autorizar
os arbitros a pronunciar-se segundo a equidade. Diz agora que as partes podem
dispor que os arbitros se pronunciem segundo a equidade”.

15. De qualquer modo ¢ de duvidar que o projecto adopte uma solugao
alias tdo concludente e simples como a do actual art. 822 CPC italiano. Ficara
na ambiguidade contida no art. 39, 1, em que fala por um lado em incumbéncia
€ por outro em autorizagio.

Mas nada impede que pela disponibilidade de que as partes dispéem ao
estabelecer a convengdo de arbitragem digam, ex-professo, que os arbitros
Julgardo segundo a equidade. Ou seja, que os incumbam de actuar assim. Nio
autorizam: “incumbem”. E o que, alids, permite o referido art. 39, 1 do
projecto, “resolvida™ que seja a aporia que contem: “incumbéncia” versus
autorizagdo.

Arbitrabilidade

16. Em coeréncia com uma posi¢do doutrinalmente ja assumida por um
dos dois principais autores do projecto da APA™ adopta-se neste (art. I,n°s 1 e

* Vistas bem as coisas, ¢ feita a irreversivel equivaléncia entre a equité ndo francesa e a amiable composition
francesa, € o que estabelecem com nitidez os arts. 1474 ¢ 1497 do CPC francés. E, sintomaticamente, o
primeiro desse preceito, referente a arbitragem “interna”, ¢ citado no projecto para justificar o recurso...a

equidade.
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2), no tocante a arbitrabilidade, o critério da patrimonialidade do litigio
conjugado com o da transigibilidade para os litigios que ndo envolvam
interesses de natureza nfio patrimonial.

No seu estudo refere Sampaio Caramelo que é esta a solugdo assumida
no ZPO alemao (versao de 1997) no § 1030 (1)*".

E sabido que o sistema alemdo se baseou, pelo menos em parte, na Lei
federal suiga de 1987 sobre o DIP (no art. 177, 1)*.

17. Mas entre nés parece ndo ter encontrado receptivo eco a posi¢ao de
Sampaio Caramelo.

Ja conhecido aquele estudo, pronunciou-se em desfavor do critério da
patrimonialidade (“que transforma em casos dificeis alguns casos de resolugdo
facil segundo o critério da disponibilidade™) Carlos Ferreira de Almeida™.

** Jomal de Negécios de 20.5.2009. O estudo de Anténio Sampaio Caramelo sobre o tema em questdo (A
disponibilidade do direito como critério de arbitrabilidade do litigio — Reflexdes “de jure condendo™ est4
?ubljcado na ROA, 2006, p. 1233 s.

'O qual dispde: “Qualquer pretensdo de natureza patrimonial pode ser objecto duma convengdo de
arbitragem. Uma convengdo de arbitragem relativa a pretensdes ndo-patrimoniais produz efeitos juridicos
qiuando as partes puderem (ransigir sobre o objecto do litigio™.

** A Concordata suiga de 27.3.1969, respeitante 4 arbitragem interna, assumira uma perspectiva diferente.
“L’arbitrage peut porter sur tout droit qui reléve de la libre disposition des parties (. ..)” — art. 5. Ndo ¢ univoca
a posigdo de que o critério do LDIP resulta mais “accueillante” que o da Concordata: Para alguns, como

Andreas Buchet, a lei federal resulta mais restritiva que o art, 5 da Concordata, uma vez que existem direitos
ndo patrimoniais de que as partes podem livremente dispor. Outros entendem o contrério (cfr. a problematica
assim posta em Lalive - Poudret — Reymond. Le Droit de 1" Arbitrage interne et international en Suisse, ed.
Payot — Lausanne. 1989, p. 303-312). Dai a “cautela” assumida na lei alema.

** em Convencio de Arbitragem: Conteudo e Efeitos. em Intervengdes no 1° Congresso do C.A. da CCIP, p.

80 s, maxime p. 87. Nio tdo categbrico nem motivado Ribeiro Mendes entende que lhe parece matéria
“carecida de ponderagdo e debate doutrinal” (cit. estudo em IntervengSes, p. 56). Entretanio, Paula Costa e
Silva aponta, incidentalmente, para o critério da “disponibilidade dos direitos” (em O acesso a0 sistema
judicial e os meios alternativos de resolucio de controvérsias..., O Direito, 2008, p. 735 s, maxime p. 750).
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Entretanto, Lima Pinheiro havia ja posto o problema com detalhe,
sobretudo no tocante a arbitrabilidade objectiva, que € a que tem a ver com a
natureza do objecto do litigio™".

Disse, em sintese:

“S#io indisponiveis os direitos que as partes ndo podem constituir ou extinguir por
acto de vontade e os que sdo irrenuncidveis. Por exemplo, os direitos familiares
pessoais, os direitos de personalidade e o direito de alimentos sdo indisponiveis,

Em regra, os direitos patrimoniais sio disponiveis e os direitos de personalidade
indisponiveis. Mas ha excepedes, razio por que o critério da disponibilidade do
direito ndo se identifica com o critério da natureza patrimonial da pretensdo™.

18. E de dizer que, além do ZPO alemdo, acolhem o sistema da
patrimonialidade por ex., os direitos _austriaco (ZPO — 2006) e sérvio (lei de
25.5.2006).

Dispde o art. 582 do ZPO austriaco:

“Qualquer direito de natureza patrimomial(...) pode ser objecto de uma convencdo de
arbitragem. Uma convengdio de arbitragem que diga respeito a créditos ndo
patrimoniais apenas produz efeitos juridicos na medida em que as partes possam

2236

transigir quanto ao objecto do litigio

3 om Convenciio de Arbitragem (Aspectos Internos ¢ Transnacionais), na ROA, 2004, p. 125 s. maxime p.
147.

35 egt. cit., p. 149.

36 Cfr. Christian Aschaeur, Il nuovo diritto dell’arbitrato austriaco, na Riv. dell’Arb., 2006, p. 237 s., maxime
p. 242 e Andreas Reiner, La réforme du droit autrichien de D’arbitrage.... na RA, 2006, p. 402 s.. maxime p.
409,
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Quanto a lei da Republica da Sérvia consta do art. 5 5

“Uma arbitragem pode ser convencionada para a resolugio de um litigio patrimonial
que releve da disponibilidade das partes, a excepcdo dos litigios relativamente aos
quais um tribunal (estadual) tenha competéncia exclusiva™ .

19. Nos termos do art. 1 da Lei brasileira n° 9307, de 23.9.1996, “as
pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir
litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis”. Sensivelmente idénticas,
neste concreto aspecto, sdo as leis da Costa Rica (D.L. 7727, de 1997) e do
Paraguai (L. 1879, de 2002)®.

20. O sistema francés, constante do art. 2060 do Codi go Civil, tem como
inarbitraveis todas as matérias “qui intéressent & 1’ordre public™”’,

*7 Cfr. Toma Rajcevic, La loi sur I’arbitrage de la Republique de Serbic. na RA, 2006, p. 1091 (com o texto da
lei).

** Cfr. Mantilla Serrano, est. cit. p. 578, que sublinha o contraste entre essas (rés leis ¢ a generalidade das leis
dos Estados latino-americanos, que optam pelo critério da livre disponibilidade. No que,respeita a0 México e
a0 Chile consideram arbitrdveis todas as questdes de natureza comercial. contratual ou extracontratual, salvo
disposigdo em contririo (Mantilla-Serrano, id.). Dir-se-d. incidentalmente, que este ¢ o adoptado na lei de
Macau sobre arbitragem externa (D.L. n° 55/98/M. de 23 de Novembro). No que respeita 4 lei brasileira cff.,
no entanto, Lima Pinheiro (ob. cit. de 2004, p. 148). Cfr., também, no sentido do texto, que € o literal, Jodo
Bosco Lee, Le nouveau régime de I'arbitrage au Brésil. na RA., 1997, p. 199 s, maxime p. 202.

0 N desenvolvidamente, Nathalie Coipel-Cordonnier, Les conventions d’arbitrage et d’eléction de for en
droit international privé, LGDJ., 1999, p. 220 s.
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21. Ouvidos, como € natural, € como tem acontecido como regra no
processo de formagdo de uma nova lei de arbitragem, diversificados pontos de
vista, tender-se-a, ao que creio, a optar pelo critério da disponibilidade. De
qualquer modo, ¢ de considerar muito 1til a aportagdo do projecto da LAV,
que tem a seu favor, além do mais, relevantes precedentes legislativos.

No tocante ao critério da transigibilidade ele ganhou adeptos na doutrina
e legislagdes de relevo, como por ex., a sueca (lei de 4.3.1999) e a belga (lei de
1972 - 1998)".

Os tribunais arbitrais e as medidas cautelares
As “ordens preliminares”

22. Nao contem a LAV (1986) qualquer previsdo quanto a competéncia
dos tribunais arbitrais para decretar medidas cautelares.

Para Bento Soares — Moura Ramos deste siléncio resulta que “o tribunal

arbitral s6 terd competéncia para decretar tais medidas quando as partes lhe

conferirem expressamente tal poder’™’.

* Cfr., em ltdlia, onde o critério da “transigibilidade” foi substituido pelo da “disponibilidade”, cfr. Gian
Franco Ricci, Della “rransigibilitd™ alla “disponibilita del diritto..., na Riv. dell’Arb., 2006, p. 265-279.

*! Contratos internacionais. . Arbitragem, Almedina, 1986, p. 382. No mesmo sentido, em tese geral, Sébastien
Besson (Arbitrage international et mesures provisoires... Schulthess, 1998, p. 92. ¢ Poudret-Besson, Droit
Comparé de I’ Arbitrage International cit, p. 551, que argumentam que a competéncia do arbitro para ordenar
uma medida cautelar distingue-se do seu poder para julgar o processo arbitral).
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Entretanto, mesmo em Franga, onde nada se diz no CPC sobre a questdo,
a doutrma dominante é no sentido da desnecessidade de uma previsdo
expressa . Neste sentido se pronunciaram, designadamente, Paula Costa e
Silva® elea Pinheiro™.

De qualquer modo, e para obstar a diferentes entendimentos, avisado
sera prever expressamente a competéncia cautelar dos tribunais arbitrais.

A 1sso se limitava, numa formulagio feliz, o art. 17 da Lei-Modelo,
antes das alteragdes e aditamentos de 2006,

Assim, entre algumas das leis recentes e representativas poder-se-do
indicar o ZPO alemao (§1041, 1), a lei espanhola de 2003 (art. 23, 1), o ZPO
austriaco — 2006 (art. 593) e a le1 sérvia de 2006 (art. 15).

Entretanto, na Holanda o CPC (WBR) — 1986, no art. 1051, 1, impde
que sejam as partes a atribuir competéncia cautelar aos arbitros™

Como ¢ sabido, no sistema italiano mantem-se vivo e actuante o registo
de Salvatore Satta, feito em 1971: “che gli arbitri non possano concedere o

** Cfr, Fouchard-Gaillard-Goldman, Traité.. cit, p. 729

* A arbitrabilidade das medidas cautelares, na ROA, 2003, p. 211 s. Sdo aqui perspccuvadas em detalhe. as
mais relevantes areas de reflexio.

* Convengiio de Arbitragem. .. (2004) cit., p. 130. Cfr., também, Mzrio Raposo, Tribunais Arbitrais ¢ Medidas
Cautelares. em Estudos sobre Arbitragem Comercial..cit, p. 37-49. Serd, pois. de acolher a existéncia de
poderes implicitos ou inerentes (id., p. 38). Mais rigorosamente parece, no entanto, de distinguir a natureza de
uns ¢ de outros. Os poderes inerentes radicam na propria fungdo arbitral, tal como a lei a configura. Os poderes
implicitos advém da vontade ticita das partes (Craig-Park-Paulsson, International Chamber of Commerce
Arbitration, 3" ed., Oceana, Nova lorque. 2000, p. 460-461).

** Lebre de Freitas (Algumas implicacdes da natureza da convengdo de arbitragem, em Estudos Magalhfies
Collaco, I, Almedina. 2002, p. 625) nega peremptoriamente poder cautelar aos arbitros desde que ele ndo seja
expressamente atribuido na convengio de arbrtragem.
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imporre provvedimenti cautelari ¢ antico e universalmente riconosciuto
principio’™.

23. Logo na versdo de 1972 o Codigo Judiciario belga, reconhecendo ao
tribunal arbitral competéncia para decretar medidas cautelares, excluia destas o
arresto (art. 1696, 1).

E, que saibamos, a tnica lei de arbitragem actual a declarar
expressamente esta exclusdo, admitindo em geral a competéncia cautelar. E
sera de ponderar se numa nova LAV ela ndo devera ser explicitada.

Dir-se-4 que a falta de competéncia coerciva ou executiva do tribunal
arbitral € comum a todas as medidas cautelares. E que essa dissocia¢do ndo é
obstaculo ao reconhecimento da sua competéncia cautelar.

Tive ja ocasido de encarar o problema na anotagdo ao Acorddo da
Relagdo de Lisboa de 9.11.2006™.

E a razdo essencial que aduzi estaria na ndo dissociabilidade no arresto
de uma fase declarativa ¢ de uma fase executiva. Deu-se o caso, alias, de no
propric Acorddo anotado se ter registado que “providéncias como o arresto se
revestem da particularidade de o seu cumprimento integrar a propria
tramita¢do do procedimento”.

* Ocorreu apenas uma timida abertura no art. 35, 5, do D.leg. 5/2003. E devido a ela que no art. 818 do CPC,
na redacgéio do D.leg. de 2.2.2006, se continue a afirmar o principio geral, embora com essa ressalva.

Dizia ele, anteriormente: “Os arbitros ndo podem decretar arrestos, nem outras providéncias cautelares”. E diz
agora: “Os arbitros ndo podem decretar arrestos, nem outras providéncias cautelares, salvo diversa disposicio
da lei”.

7 Miério Raposo, Arresto decretado por tribunal arbitral, na ROA, 2007, p. 433-439.
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De resto, como entdo acentuei, mesmo quando se figure a dissociagao,
nesta hipétese, das duas fases, o arresto arbitral correra sempre o risco de ser
desprovido da eficdcia necessaria. “Primeiro, porque a execugao da decisdo do
arbitro carece da interven¢do da autoridade judiciaria, o que mostra que o
arbitro ndo € o mais indicado para actuar com urgéncia. Depois porque o efeito
de surpresa € indispensavel a eficicia das medidas™®.

Esta busca de surpresa leva a que o tribunal judicial decrete o arresto
sem audiéncia do requerido (art. 408, 1), com preterigio da regra geral do
contraditorio fixada no art. 385, 1, do CPC",

Ora, no processo arbitral, as medidas cautelares devem, em homenagem
ao principio do contraditério, aqui inafastavel (por ex. art. 16, ¢, da LAV), ser
precedidas, na sua aplicagdo, da audiéncia do requerido".

¥ Mohammad-Ali Bahmaei, L'intervention du juge étatique des mesures provisoires et conservatoires en

présence d'une convention d’arbitrage, LGDJ, 2002, p. 39.

* Dispée este art. 385, 1: “O tribunal ouvird o requerido, excepto quando a audiéncia puser em risco sério o
fim ou a eficicia da providéncia™,

%0 A questio ¢ delongadamente tratada. quer en tese, quer na pratica, por Andrea Carlevaris, La tutela cautelare
nell’arbitrato internazionale, Cedam, 2006, p. 439. Cfr. Bruno Oppetit, Justice étatique et Justice arbitrale. em
Etudes Pierre Bellet, Litec, 1991, p. 415 s, maxime p. 423 (o arbitro “ne peut ordonner des mesures
conservatoires ou de sauvegarde, telle que des saisies”). E ainda, v.g., Pierre Mayer, que explicitamente
conclui que um 4rbitro ndo pode decretar um arresto (Imperium de I'arbitre et mesures provisoires, em Etudes
Jean-Francois Poudret, Fac. Dir. de Lausana, 1999, p. 437 s., maxime p. 452). No que se refere a arbitragem
maritima ¢ um dado incontroverso que “en matiére de saisies conservatoires, la compétence du juge étatique
est méme exclusive. En effet, la saisie conservatoire suppose la mise en oeuvre d’um pouvoir de coercition
quis appartient en exclusive a UEtat. Il s’agira de retenir les documents d’identification du navire et de
nommer un gardien” (Olivier Cachard, Les mesures conservatoires dans I'arbitrage maritime, em Le Droit
Maritime frangais, 2004, p. 220 s, maxime p. 223-224). Certo ¢ que o arresto maritimo tem uma configuragio
e um processamento especificos (cfr. Mario Raposo, Arresto de navios, em Estudos sobre Arbitragem
Comercial... cit., p. 89-107).
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24. Curiosamente, foi o proposito de viabilizar medidas cautelares ex
parte (ou seja, sem prévia audigdo do requerido), que esteve “historicamente”
na origem das chamadas ordens preliminares.

Escrevia em 2004, Yves Derains, actual presidente do Comité frangais
de l’arbitrage’":

“TI (le groupe de trouvail de la CNUDCI) envisage de compléter I’ article 17
de 1a Loi Modéle (...) par une série de dispositions autorisant 1'arbitre a ordonner
des mesures provisoires sur requéte d’une partic, a I'issue d’une procédure non
contradictoire. ¢'est-a-dire ex parte. La partie bénéficiaire de telles mesures pourrait
ensuite demander a un tribunal étatique de leur donner force exécutoire selon une
procédure conduite elle aussi ex parte. Nul ne doute que le groupe de travail de la
CNUDCI cherche ainsi 4 renforcer les pouvoirs de Iarbitre (...)".

5. J4 antes da concretizagdo das alteragdes de 2006 a Lei-Modelo, ¢
quando ja era conhecida a fase final do grupo de trabalho constituido para esse
fim na CNUDCI Andrea Carlevaris duvidou da efectiva utilidade das

+»32

“preliminary orders™ .

E ndo ¢ dificil concluir que assim acontega. A ordem preliminar, em
bom rigor, ndo passa de uma “adverténcia®, de um “‘conselho”,

.

tendencialmente nio acatado. E, por assim ser, a resultante que dela advira sera

51 [ *arbitre et I'octroi de mesures provisoires ex parte. em Les Cahiers de I'Arbitrage — Gazette du Palais,
2004, p. 74 s. A ideia de conferir aos tribunais arbitrais competéncia para decretar medidas provisorias sem
forga coerciva, que as partes “poderdo” acatar voluntariamente estava ja no art. 26, 2, da Concordata suiga de
1969. Rezava o peceito; “1. Les autorités judiciaires ordinaires sont seules compétentes pour ordonner des
mesures provisionnelles. 2. Toutefois, les parties peuvent se sonmettre volontairement aux mMESUres
provisionnelles proposées par le tribunal arbitral”. Como se vé de Lalive — Poudret — Reymond, ob. cit, p. 146,
tais propostas de medidas cautclares, de cumprimento voluntdrio, para nada de Gtil servem, € as partes terdo
que requerer aos tribunais estaduais que imponha “mesures coercitives” no caso de elas ndo serem “respecteés
ou suffisantes”

$ (Que saibamos, a problematica implicada pelas “ordens preliminares” ainda ndio foi detidamente debatida
entre nés.
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apenas o comprometimento da celeridade processual que constitui a “caput et
fundamentum™ das medidas provisérias.

Pondera Miguel Teixeira de Sousa™:

“Para atingir a finalidade de evitar a lesdo ou a sua continuacfo, a
composi¢do proviséria tem de ser concedida com celeridade: as wvantagens
dessa composi¢do serdo tanto maiores quanto mais cedo ela puder garantir
o direito, regular provisoriamente a situagdo ou antecipar a composigio
definitiva™,

Ha que obviar ao “classico” periculum in mora.

Ora, as ordens preliminares, que na presumivel generalidade dos casos
ndo serdo observadas, somente servirdo para complexificar o processo e para
“alertar” com dilatada antecedéncia o requerido. Este, devendo ser ouvido
antes de decretada a “tradicional” providéncia cautelar (esta, sim, com eficacia
coerciva), tera tempo suficiente para neutralizar a sua finalidade pratica.

A moderna arbitragem voluntaria é tributaria, em decisiva medida, da
Lei-Modelo, quer no plano internacional (para o qual ela foi preparada), quer
no da arbitragem interna (que a adoptou).

Mas como acontece com todas as Leis-Modelo ou com as Guidelines™
elas ndo restringem a disponibilidade legislativa dos Estados, que sdo livres de
as integrar ou ndo nos seus ordenamentos. A “soberania” legislativa dos
Estados €, por assim dizer, por inteiro respeitada.

* Estudos sobre 0 novo processo civil, 2* ed.. Lex, 1997, p. 230.

* Que contém regras menos detalhadas que as model laws (Francesco Berlingieri, Unification and
Harmonization of Maritime Law revisited, em Il Diritto Marittimo, 2007, p. 45: “are less specific than model
laws”). Cfr., em geral e no mesmo sentido, Lima Pinheiro, DIP, I, Almedina, 2003, p. 57 s.




23
MARIO RAPOSO

26. Ndo terd sido esta a primeira iniciativa ndo contestada da CNUDCT®. E de recordar,
designadamente, a frontal discordincia de Philippe Fouchard quanto as “Directivas para as conferéncias
preparatorias (preliminares) no quadro dos processos arbitrais” (1993). Fouchard, que era um declarado
apologista da Lei-Modelo, reconhecendo a “autorité incontestable ¢ incontestée” (da CNUDCI) neste dominio,
lembrou qfl.;e, precisamente por isso “elle ne peut se permettre, en matiére d’arbitrage international, le moindre
faux pas™ ™,

27. No tocante as alteragdes de 2006 quanto ao art. 17 e disposigdes
adjacentes € de dizer, brevitatis causa, que as chamadas ordens preliminares
t€m um valor quase que apenas pedagdgico, sem previsiveis efeitos praticos,
na medida em que ndo susceptiveis de execugdo por via judicial.

No regime assumido no projecto da APA caducam ao fim de 20 dias a
contar do despacho do tribunal arbitral. E o art. 23, 3, é bem a sintese do
academismo desse regime: “A ordem preliminar sera obrigatoria para as
partes, mas nao sera passivel de execugdo coerciva”. O efeito alcangado sera
exactamente o contrario do pretendido no art. 22, 2: elas constituirdo a prévia
revelagdo (sic) de que ha motivo para decretar uma providéncia cautelar.

28. Com realismo, Ribeiro Mendes falando em 17.6.2007 no referido 1°
Congresso do C.A. da CCIP (cit. Intervencdes, p. 60-61) duvidou que “os

% Usamos a sigla francesa, e ndo a inglesa (UNCITRAL) porque ela corresponde de igual modo 2 designacio
em portugués da Comissdo das Nacdes Unidas para o Direito do Coméreio Internacional.

¥ Une initiative contestable de la CNUDC L...,na RA, 1994, p 461-477. Lembrou, além do mais Fouchard que
no proprio relatorio anual da CNUDCI (Julho de 1993) ficara registado que “algumas reservas foram
formuladas quanto a utilidade dos trabalhos”, uma vez que as conferéncias preliminares poderiam dar causa a
conflitos e constituir, provavelmente, um pesado encargo administrativo (RA cit, p. 462). O certo, porém, é
que, mais flexibilizadas, as “preliminary hearings” sio hoje frequentemente adoptadas em arbitragens
“institucionalizadas”, como designadamente Redfern — Hunter, ob. cit., p. 315 s. E um dos mais recentes
regulamentos arbitrais - o da American Arbitration Association (2007), expressamente prevé a possivel
realizagdo de uma “preliminary hearing” (R-20). E, alids, compreensivel que, sem uma carga “ritual”
demasiada pesada, a planificagdo (¢ até a calendarizacio) da “marcha” do processo arbitral podera ser util.
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diferentes Estados venham a alterar as suas leis internas em consonancia com o
disposto nesse articulado de revisio da CNUDCI”.

E o certo ¢ que um qualificado participante naquele 1° Congresso — Jodo
Calvdo da Silva — embora aludindo ao art. 17 da Lei-Modelo, “com as
alteragdes de 2006 ndo da a estas qualquer destaque.

De qualquer modo, a cuidada revisio do texto do Regulamento de
Arbitragem, aprovada em 29.7.2008, do Centro de Arbitragem da CCIP, omite
qualquer referéncia as inovagdes introduzidas em 2006 no tocante as
providéncias cautelares. E o que se mostra do seu art. 4.

E o mesmo se passa com o regulamento de 2007 (Setembro) da
American Arbitration Association (R-34 das Commercial Arbitration Rules)*’.

Impugnacdo da sentenca

29. E de saudar o preceito do art. 46 do projecto, designadamente no que
se refere aos seusn°s 1,2, 5 e 7.

Com efeito, como alias fora ja referido por Paula Costa e Silva™ e Lima
Pinheiro™, ndo tinha sentido que para a anulagdo de um acto jurisdicional fosse
competente um tribunal estadual do mesmo grau.

*No tocante as alteragdes feitas em 2006 na Lei-Modelo com a introdug¢do das “ordens preliminares™ no art.
17 e adjacentes, cfr. o estudo de Carole Malinvaud Modification de Lei-Modelo CNUDCI sur les mesures
intérimaires... (em Cahiers de I"Arbitrage. IV, 2008, p. 87-93). Ai se salienta que 0 novo texto € um texto de
compromisso, “compliqué et long dont on peut douter de I'impact réel compte tenu de I’absence de force
exécutoire de ces décisions ephéméres”.

* Os meios de impugnaciio de decisdes arbitrais... na ROA, 1996, p. 179-207, maxime p. 187.
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30. S6 que na Exposi¢do de Motivos do projecto da APA anunciara-se
uma inovacdo a merecer especial relevo “(Consistia ela) na inversio da regra
supletiva relativa a recorribilidade da sentenga final (...)”.

E comentou-se:

"De acordo com o presente diploma (. ..) salvo se as paries tiverem
cxpressamente estipulado na convencdo de arbitragem que da sentenca
final (o sublinhado ¢ meu) proferida na arbitragem cabe recurso
(..) tal sentenga sera irrecorrivel, sem prejuizo de a mesma poder ser
impugnada mediante pedido de anulagio (..)

31. Caindo descomprometidamente no capitulo VII do projecto e lendo o
n° 1 daquele art. 46 poder-se-ia supor que o legislador “constituendo™ teria
esquecido o antincio feito na Exposicio de Motivos.

Entretanto, regredindo no articulado encontrar-se-4 no art. 39, 3, que
prevé o recurso de mérito, desde que conste da convengdo de arbitragem.

Mantem-se a “fidelidade™ ao sistema francés, agora na sua perspectiva
reformista (ja anunciada mas ainda ndo vertida em texto de lei) da inversdo da
actual regra.

Nos termos desta, o appel-réformation existira em direito interno se as
partes a ele ndo renunciarem.

* Apontamentos sobre a impugnacdo da decisio arbitral. na ROA, 2007, p. 1025-1039, maxime p. 1037.




26
MARIO RAPOSO

Doravante apenas existira se as partes convencionarem nesse sentido®’,

Contas feitas, o recurso de mérito®! continuard a existir em sede de
arbitragem “interna”, mas apenas quando as partes assim o quiserem.

32. E conhecida a Justificada reacgdo a que deu causa a adopgdo na LAV
do sistema de recursos na arbitragem “interna”.

Particularmente inconformes foram Paula Costa e Silva e Francisco
Cortez™*.

No entanto, e ndo obstante na generalidade dos sistemas legislativos
modernos se ter abolido o recurso (de mérito) para os tribunais estaduais, o
projecto da APA continua, no tocante a arbitragem “interna”, fortemente
influenciado pelo paradigma francés®.

O que na circunstincia nio sera de aplaudir.

* Sobre a reforma projectada em Franca cfr. supra nota (3).

5! O recurso de anulagdo ndo pode apreciar o contendo da sentenga arbitral: tem meros poderes de cassacgdo,

> Mais moderado foi Lima Pinheiro (Arbitragem Transnacional. ., CiL., p. 168).

* No sistema “inglés” (Arbitration Act 1996) estd previsto que, salvo conven¢iio em contririo das partes ¢
apenas sobre questdes de direito e apds prévia autorizagdo do juiz, o recurso poderd por este ser recebido. A
sec. 69 € declaradamente limitativa da admissibilidade do recurso. Interpor um recurso arbitral é quase que
chegar ao fim de uma corrida de obsticulos,
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Uma 2? instancia arbitral ¢

33. Mesmo em Franga, e no regime actual, em materia “internacional”
apenas o recurso de anulagdo é possivel contra as sentengas proferidas em
Franga. Nao esta figurado o “appel-réformation™ .

E, alids, o que em geral acontece nas leis modernas e mais
referenciaveis, no respeitante ao modelo unitério (comum a arbitragem
“interna” e a arbitragem “internacional”) que para elas nemine discrepante
vale.

Entretanto, no art. 53, subordinado a epigrafe irrecorribilidade da
sentenea, diz o projecto o seguinte:

“Tratando-se de arbitragem internacional, a sentenca do tribunal arbitral®™ &

irrecorrivel, a menos que as partes tenham expressamente acordado a

possibilidade de recurso para outro tribunal arbitral e regulado os seus
n56

[ermos .

* Na reforma legislativa proposta em Franga pelo Comité francais de I'arbitrage da sentenga proferida em
arbitragem internacional continua a caber apenas recurso de anulagdo (art. 1517). Cfr. texto cit. na RA, 2006,
maxime p. 516,

® Na nota de rodapé justificativa desta solugdio reconhece-se no projecto que “na pratica das arbitragens
Internacionais, tal possibilidade de recurso sé se encontra nas arbitragens realizadas sob a égide de associagdes
de profissionais do comércio internacional de mercadorias, como, por exemplo, as realizadas ao abrigo das
Rules of Arbitration of the Federation of Oil, Seeds. and Fats Associations Ltd (Fosfa)”.

% “Sauf convention contraire, le tribunal arbitral peut rendre des sentences partielles”. Tais decisdes sdo, na
realidade, sentencas, na medida em que pdem fim, total ou parcialmente. 3 instincia arbitral (Lalive — Poudret
— Reymond. Le Droit de I’ Arbitrage cit.. p. 404-407). Esta precisa concepgio ¢ designadamente a constante da
sec. 47 do Arbitration Act “inglés” de 1996 e do art. 37, 1, da lei espanhola de 2003. O ZPO alemdo, o ZPO
austriaco (de 2006) e a lei sérvia (de 2006) silenciam sobre a questdo, o mesmo acontecendo com o
Regulamento de Arbitragem do germénico DIS de 1998. Poder-se-ia mesmo supor que perfiguram uma so
sentenga final. Mas o certo é que o “morcellement de la procédure arbitrale™ por acordo das partes, “est a la
mode” (Andrea Pinna, L annulation d’unc sentence partielle, na RA, 2008, p- 615 - 640). De qualquer modo
esta pratica, porque passivel de alguma complexificacdo processual, devera ser usada apenas em casos bem
nitidos. O tema est4 estudado entre nés por Sampaio Caramelo, Decisdes interlocutorias e parciais no processo
arbitral, em Intervencdes do 2° Congresso do Centro de Arbitragem da CCIP, Almedina 2009, p. 173-215.
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34. A configuragdo de sentenga parciais, expressamente prevista no art.
42, 2, do projecto (“salvo convengao das partes em contrario™) tera como mais
remota fonte o art. 188 da LDIP suica de 1987.

E sera, sem duvida, de acolher.

S6 que a problematica da impugnagdo posta no art. 46 e seguintes do
projecto pde-se sempre em relagdo a sentenga, que sera a final (por ex., art. 43,
1 € 3), a definitiva (assim, art. 44, 1)*.

35. Dé-se, porém, o caso de o art. 53 do projecto, fixando a
irecorribilidade da sentenga figura, como se viu, que as partes tenham
expressamente acordado a possibilidade de recurso para outro tribunal arbitral

36. A perspectiva de uma 27 instancia arbitral terd sido encarada entre
nos pela 1* vez, como informa Francisco Cortez, no chamado “Projecto Miller
Simdes”, que em grande medida serviu de base ao Dec.-Lei 243/84, embora
neste ndo tenha sido acolhida®®

No entanto, j4 em 1992 Fouchard aludira a esse regime com vista ao
sistema francés.

" E exactamente em relagdo a sentenga final, definitiva, isto ¢, a que encerra a instincia arbitral) que cabera
verdadeiramente a designacdo de sentenca. Serd a que julga de mérito, pondo termo a lide (em 17 instincia). A
lei italiana de 2006 estabelece no art. 824 — bis o trinsito do lodo para a sentenza (equivalente 4 pronunciada
pelo juiz judicial). A questdo — aligs de relevo essencialmente terminolégico — ¢ posta por Elena d’ Alessandro
em Riflessioni sull’eficace del lodo arbitrale alla luce dell’art. 824 — bis c.p.c., na Riv. dell’Arb., 2007, p. 529
s. Cfr,, no entanto, as ponderiveis reservas de Paula Costa e Silva, em A execucfo em Portugal de decisdes
arbilrais nacionais e estrangeiras, em Intervencdes I Congresso CCIP, cit, maxime p. 138-141.

* Francisco Cortez, est.cit., p. 581 e p. 542,
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Dizia ele entiao®:

“Nao deveria ser invertida a regra, mantida contra a opinido dominante em
1980, segundo a qual a sentenga é susceptivel de recurso (“appel”) salvo rentincia
das partes ? Trata-se de um anacronismo (.-.). Parece mais conforme ao espirito da
institui¢do que a sentenga seja, salvo vontade expressa das partes, ndo susceptivel de
Tecurso para o tribunal judicial (“le juge judiciaire”). Isso permitiria além disso

reconhecer muito simplesmente a arbitragem em duas instincias arbitrais (...).

A 1deia, todavia, ndo ganhou grande receptividade em Itilia™ e em
Fran¢a ' E melhor sorteé nao teve noutros paises, sobretudo no referente a
arbitragem ad hoc.

37. Certo ¢ que Paula Costa ¢ Silva e Lima Pinheiro - visivelmente como
remedium juris face ao critério da LAV - admititam a recorribilidade da
deciséo para outra instancia arbitral >,

* Em Vers une réforme du droit francais de Iarbitrage ?, no RA, 1992, p. 199 e depois (postumamente) em
Ecrits, 2007, ed. do Comité francais de I'arbitrage, p. 121..

" Gian Paolo Califano, em Diritto dellarbitrato rituale, coord. por Giovanni Verde, G. Giappichelli, 2° ed.
2000, maxime p. 304.

Ldles por ex., Cour d'Appel de Paris 6.3.1997 com anotacio de Ives Reinhard (RA, 1997, p. 605). Em
sintese, considera a Cour d’Appel que a faculdade atribuida as partes por um regulamento de arbitragem “de
faire procéder 4 un examen du litige par un tribunal arbitral du second degré (...) ne constitue pas une voic de
recours ou sens du CPC”. Na anotagio considera Reinhard que a Cour d’ Appel persiste em considerar que a
sentenga de 1° grau é uma sentenga “et mon pas un stmple projet de sentence de nature proprement
contractuelle”. Alguns anos volvidos Charles Jarrosson, num estudo sobre La specificité de 1'arbitrage
marnitime international (11 Diritto Marittimo, 2004, p. 444 5., maxime p. 448) diz que a Cimara de Arbitragem
Maritima de Paris “connait un systéme d’arbitrage a deux degrés: si I'une des parties venx que 1’affaire soit
revue, le réglement prévoit la réunion d’un autre collége d’arbitres”. “Desde entdio a “sentenga” proferida no 1°
grau perde a sua qualidade de sentenga e mais ndo é da que um projecto, que sera substituido pela sentenga
dada no 2° grau”. Conclui Jarrosson que o sistema vale para a arbitragem interna e que aquilo que se passar na
fase designdavel por 1° grau “n’est plus consideré comme un arbitrage”. A este propésito escrevera Pierre
Raymond (La Chambre Arbitrale Maritime de Paris, em Le Droit Maritime francais, 1996, P. 596s., maxime p.
599): “L’originalit¢ de la procédure devant la Chambre est la possibilité donnée aux parties de soumettre leur
litige 4 un double examen. Toute partie peut, en effet, demander que la cause, qui a donné licu A une premiére
senlence, fasse l'objet d’un examen au second degré. (...) le Comité de la Chambre (...) désigne une
Commission de trois arbitres. Celle~ci rend une sentence définitive dans un délai de trois mois aprés reception
des nouveaux mémoires. Cet examen au second degré constitue la spécificité de la procédure devam la
C.AMP. C’est la garantie pour les parties dune Justice arbitrale rendue en toute objectivité et indépendance”.
7 Cir.. desde logo, Paula Costa e Silva, est. cit. de 1992, p 1012.
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Mas discordaram quanto a um ponto decisivo e esse inafastavel no plano
do direito a constituir. E o do regime de recurso (por enquanto “ac¢do”) de
anulagdo da decisdo arbitral. Para Paula Costa e Silva “as anulabilidades
(desta) deverdo ser deduzidas e sé podem ser apreciados no 4mbito do recurso,
mesmo que este seja interposto junto de instincias arbitrais” (o sublinhado ¢

meu)”.

Entretanto, e ao invés, para Lima Pinheiro em caso de recurso para uma
mstdncia arbitral a acgfio de anula¢do deve ser autonomamente proposta no
tribunal judicial” (o sublinhado é meu)”,

38. Tao significativa discordincia entre duas figuras cimeiras da
doutrina portuguesa da arbitragem ¢ apenas a ponta de um iceberg de
anfibologias, perplexidades e perdas de tempo a que o regime do projecto
desnecessariamente (tio desnecessariamente ') daria causa.

Porque ndo seguir o exemplo da lei brasileira (de 1996), alema (de 1997)
espanhola (de 2003), austriaca (de 2006), sérvia (de 2006) — ou até do
malogrado Dec.-Lei 243/84 ?

Do mesmo modo, e como exemplo, a lei siria de Margo de 2008, que
agora adoptou significativamente a Lei-Modelo, sem abandonar, no entanto,
por completo a influéncia francesa, vé na anulacdo o nico meio de impugnar
uma decisdo arbitral (art. 49).

™ est. cit. de 1996, p. 204.
™ est. cit. de 2007, p. 1037, Refere-se também, incidentalmente, 4 2* instincia arbitral Carvalho Fernandes,
Dos recursos em processo arbitral. em Estudos Raiil Ventura, Coimbra Editora, 2003, p. 139 s, maxime p. 144,
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Os fundamentos da anulacio

39. Resulta, e bem, do projecto que a enumeragdo dos fundamentos da
anulagdo ¢ taxativa. Assim se entende em todas as leis modernas.

E vé-se que tal enumeragdo foi inspirada pelo § 1059 da ZPO alemio.

S0 que, com estranheza, do projecto (art. 46) ndo consta como
fundamento a viola¢do da ordem publica. A ofensa desta est4 presente apenas
na zona atribuida a arbitragem internacional (art. 54).

Ora isto ndo acontece mesmo nos sistemas em que a arbitragem

“interna” e a  arbitragem  “internacional®  estio  formalmente
K 75
compartimentadas .

40. Nos sistemas semi-dualistas ou parcialmente bipolares, como o
francés, a par da ordem publica internacional h4, reconhecidamente, uma
ordem piiblica interna’®.

™ A funda reticéncia perante a compartimentagio formal entre a arbitragem interna ¢ da arbitragem
internacional nada tem a ver com a presenca necessaria (cada vez o serd mais) da transnacionalidade. Alids, se
as modernas leis de arbitragem sdo em maior ou menor grau inspiradas ou tributdrias da Lei Modelo (o que
ndo significa uma incondicionada “vassalagem”), h4 que ter presemte a sua origem e vocagdo internacional. O
art. 2 A-1 (2006) reafirma-o sugestivamente: “In the interpretation of this Law, regard is to be had to its
international origin and to the need to promote uniformity in its application and the need to promote
uniformity in its application and the observance of good faith”.

78 Cfr., por ex., Louis Christophe Delanoy, Le controle de I'ordre public au fond par le juge de I'annulation...,
RA. 2007, p. 177 s.
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Acontece que, contrariamente ao que se passa no direito francés, o
direito alemdo ndo distingue conceitualmente a ordem publica interna e a
internacional: a transgressdo da ordem publica conduz a um resultado colidente
com os pilares fundamentais do Estado e da vida econémica e social alema. Do
mesmo modo no ZPO austriaco sdo fundamentos de anulagdo (além de outros)
a violagdo no processo arbitral dos valores fundamentais da ordem Juridica
austriaca (ordem publica processual) e a violagdo na sentenca desses mesmos
valores (ordem publica substantiva)’.

41. N@o se questiona que possa ser configurada a se uma ordem publica
internacional. Mas, como precisa Lima Pinheiro, essa ordem publica
internacional ¢ nacional, enquanto veicula principios e regras fundamentais da
ordem juridica do foro™®.

Nem sera caso neste momento de encarar com detengdo tio complexo
tema. O que agora se diz tem exclusivamente o propésito de evidenciar que a
configuragdo de uma ordem publica internacional em caso algum podera
perder de vista a consideragdo de uma ordem publica interna. Essa dualidade
acontece precisamente no direito francés.

7 Assim art. 611. § 2° (4 e 8) do ZPO.

" DIP cit. p. 461 s. e Arbitragem Transnacional cit.. p- 263 s, maxime p. 279. Lima Pinheiro parte do conceito
de ordem pablica internacional. Mas regista, noutro passo, que o Arbitration Act inglés ndo estabelece a
dualidadc
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42. Ao ndo incluir no elenco declaradamente taxativo (art. 46, 1) das
causas de anulagdo a transgressdo da ordem publica” o projecto podera dar
causa a problemas analogos aos despontados da Lei 31/86.

Disse a este respeito Paula Costa e Silva™:

“Uma vez analisados todos os fundamentos de anulacio previstos na Lei
31/86, verifica-se a omissdo de referéncia 4 ordem pblica. Poder-se-a admitir a
validade de um processo ou de uma decisdo arbitral que contrariem esta cliusula
geral 7”

E concluiu:

“Funcionando a ordem publica como limite & aplicagdo do Direito pelo
tribunal judicial, tal limite ndo pode ser derrogado através do recurso ao processo
arbitral. Assim, sempre que se verifique a violagdo de uma regra de ordem piblica,
concluir-se-a, necessariamente, pela nulidade directa ou derivada da sentenca
arbitral”,

A solugdo alcangada por Paula Costa e Silva sera incontrovertivel®'.

E, assim, tem-se como mais simples, de iure condendo, incluir (como, de
resto, repete-se, faz o direito francés no art. 1484, 6, CPC) no elenco taxativo
(taxativo, repare-se) esse fundamento.

” Para uma extensa enumeracdo de sistemas legislativos que incluem a ordem juridica como causa de
anulacio da sentenga arbitral cfr. Louis Chistophe Delanoy, est. cit., p. 183.

* Anulaciio de recursos. .. cit, p. 944.

* Por ex., Ac. do S.T.J. de 10.7.2008 (relator: Conselheiro Jodo Camilo):

“Tal como aceitaram as instincias, sem conteslagio das recorridas, a violacdo da ordem publica, nio
constando do elenco taxativo das causas de anulagdo das sentengas arbitrais, previstas no art. 27 da citada Lei
n° 31/86, tem de ser admitida como causa de anulacio daquele tipo de decisdes por aplicagfio dos principios
gerais de direito, como defende Paula Costa e Silva na obra citada” (o estudo publicado em 1992).
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A Convencdo de Nova Iorque

43. Nao sera, por certo, caso de intentar agora uma aprofundada analise
da incidéncia da Convengio na lei interna dos Estados que a ratificaram.

Lembrarei apenas o que se limita apenas a dispor, por ex., o art. 194 da
LDIP suica:

“O reconhecimento e a execugdo das sentencas arbitrais estrangeiras séio
regidos pela Convencdo de Nova lorque (...)”.

Realmente, com a Convencéio o papel das legislagdes internas na 4rea a
que respeita passou a ser residual.

Entretanto, embora parecendo excessiva a regulamentagdo constante do
projecto (designadamente art. 57), creio que o tema seré objecto de reflexdo
alargada, que ndo sera agora 0 momento de iniciar®>.

44. Foi ja dito que a Convengdo nio foi ratificada em tempo devido por
ter passado ao lado do Governo. Realmente assim foi. S6 que o ministro da
Justiga de 1986 (concretamente) ndo era todo o Governo.

* Cfr. Lima Pinheiro, DIP, IIL 2002, p. 410 s. Também indispensaveis serdo os estudos de Maria Cristina
Pimenta Coelho, na Rev, Juridica. Ass. Acad. Fac. Dir. Lisboa, 20, 1996, p. 37-71 (elaborado, porém, ao que
s¢ depreende, em 1987) e de Paula Costa e Silva (sobretudo sobre o alcance do art. V da Convencfio na nossa
lei interna), em A execugfio em Portugal de decisdes arbitrais nacionais e estrangeiras, cit.
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Dai que em Abril de 1991, entdo como Provedor de J ustiga, tivesse feito
uma extensa e fundamentada Recomendagio Legislativa a A.R. e ao Governo
sobre a necessaria e urgente ratificagio®.

Realmente o seu proposito de 1986 fora esquecido nos Governos
seguintes™.

NOTAS FINAIS

I
As “dissenting opinions”

45. Nao ¢ raro que, designadamente nas arbitragens com significativa
expressdo economica, haja arbitros que pretendam emitir um voto de vencido.
uma “dissenting opinion”.

* cfr. Relatério intercalar do Provedor de Justica, de 1.1 a 30.9.1991. Na comunicagio apresentada em Maio
de 1984 no 1° Simpésio Internacional de Processo Civil e Organizagio Judicidria tivera uma vez mais ocasido
de lamentar que a Convencdo de Nova lorque tivesse passado ao lado (de Portugal). Cfr. Mario Raposo,
Acesso a Justica — Os meios ndo judiciais, ed. do Ministério da Justiga, 1986, p. 10.

* Uma vez mais evidenciado no debate parlamentar. Cfr. Dario Moura Vicente, DIP, Ensaios, I, 2002, p. 329,
nota 9. Sobre as intervengdes na integra nesse debate parlamentar cfr. D.AR., I série, de 18.7.1986.
Realmente. “o que tem acontecido em Portugal € que, com a mudanga de Governos, mudam-se as prioridades
¢ estabelece-se como que um muro opaco sobre o que se passou no Governo sortant; ds vezes aproveita-se
(como sendo de autoria prépria) o que ja foi feito, outras vezes nem isso acontece porque recusa-se, com
sorriso nos labios, qualquer ideia de sequéncia™. (Mario Raposo em O Debate da Justiga, coord. Barbas
Homem e Bacelar Gouveia, Vislis, 2001, p. 130),
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Dizia mesmo o Dec.-Lei 243/84 (art. 27,6) que “a decisdo (...) incluira
os votos de vencido, devidamente identificados™. E de supor que se tratava de
uma norma entdo nunca adoptada em termos de direito comparado. O tinico
precedente seria o da Convengdo de Washington (CIRDI). Diz ela no art. 48,4,
que “todos os membros do tribunal poderio fazer juntar a senten¢a a sua
opinido individual, discordem ou ndo da maioria, ou a meng¢do da sua
discorddncia”. Porque Portugal a ratificou em 1984 ndo sera de excluir a sua
possivel influéncia na nossa LAV desse mesmo ano.

O que por certo ndo sera de pdr de lado é a incidéncia da LAV84 na
LAVS86, cujo art. 23,2 integralmente reproduz aquele art. 27.6.

46. Os regulamentos de arbitragem passam, como regra, em aberto a
problematica das dissenting opinions. Assim, por exemplo, o da LCIA (1998),
o da DIS alemdo (1998) e o da AAA (2007). Apenas o do Instituto de
Arbitragem da Cémara de Comércio de Estocolmo, que funciona quase que
como um complemento da lei sueca de 1999, permite expressamente os votos
dissidentes (art. 32,4)%.

O Regulamento da CCI de 1998 ndo toma também posig¢do. Entretanto,
como lembram Antonio Briguglio — Laura Salvaneschi®®, a generalidade dos
seus comentadores ndo os admite (Francis Donovan, Craig — Park — Paulsson,
Derains — Schwartz).

Autores ha que o figuram como admissivel. Assim Claude Reymond®’.
Mas de parecer diametralmente oposto sdo Bredin, Boisséson e Charles

* Benigni — Recchia, Nuove norme sull’arbitrato in Svezia, cit. maxime p. 192.

*® Regolamento di Arbitrato della CCI, 2005, Giuffre, p. 470.

" Em Lalive — Poudret — Reymond, Le Droit de I’ Arbitrage Interne et International . cit, p. 416. Assinale-se,
entretanto, que Reymond entende que o voto dissidente devera apenas constar da acta da conferéncia final, niio
devendo ser notificado as partes, salvo se isso tiver sido previsto na convengio de arbitragem.
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Jarrosson®. Deste lado também esta Elio Fazzalari, em La nuova disciplina
dell’arbitrato, de Briguglio — Fazzalari - Maren go™ (considerando que ele pode
redundar em “dissensi partigiani o capricciosi™).

De qualquer modo, se admitido for o voto dissidente, ponto sera apurar
se ele devera ou ndo fazer parte integrante da sentenga.

Responde a actual LAV afirmativamente (cit. art. 23,2). Assim também
a lei espanhola (2003) que admite o “parecer discrepante” do arbitro (ou
arbitros) e ndo o exclui da sentenca.

A lei brasileira de 1996 (Lei 9307, de 23.9) viabiliza o voto dissidente.
Mas fa-lo em termos mitigados: “o arbitro que divergir da maioria podera,
querendo, declarar seu voto em separado” (art. 24, § 2°). Ja alei do Panama de
1999 (Dec.Leg. 5, de 8.7) entende que o voto divergente deve constar da
sentenca (art. 28). E a lei interna de Macau (Dec.-Lei 29/96/M, de 11.6) vai
também neste sentido: “havendo votos de vencido na decisdo, devem os

mesmos ser exarados nela (...)".

De mvocar serd ainda a Lei de Arbitragem da Sérvia (2006) que autoriza
0 voto dissidente, e que admite que o arbitro que o emitir solicite que ele seja
notificado as partes com a sentenga (art. 52).

47. Numa perspectiva doutrinal — ja que os Arbitration Acts anglo-
Saxonicos sao omissos quanto a este ponto - a orientagdo largamente
dominante ¢ no sentido da admissibilidade das dissenting opinions.

* Cits. em Mario Raposo, A sentenca arbitral, em Estudos sobre Arbitragem Comercial... cit. p. 19.
* ed. Giuffré, 1994, p. 161.
0 Mas o Dec.-Lei 55/98/M. de 23.11 (arbitragem comercial externa) silencia ja sobre este ponto (art. 31).
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De qualquer, e como avisadamente referem Redfern — Hunter,
“dissenting opinions pose greater problems™'.

48. E tendera a ser mesmo assim. A sentenca, legal e legitimamente
preferida, fica fragilizada. E o 4rbitro dissidente querera fazer valer a sua
posigdo. Mesmo quem for imparcial e independente nunca sera
intelectualmente neutro.

Alias, ndo sera, por certo, sindicavel a extensdo do voto dissidente — do
voto de vencido.

Quem tiver alguma pratica arbitral, sobretudo a nivel internacional,
lembrara que ja ocorreram casos em que o voto de vencido excedeu largamente
0 texto da sentenga. E j4 aconteceu que o arbitro “vencedor” (intelectualmente,
claro estd) tenha respondido ao voto do “vencido”.

Por tudo isto, eu diria como j4 disse”* — que ndo devera ser textualizada a
admissibilidade da dissenting opinion mesmo que ela ndo passe a fazer parte
da sentenga. s

' ob. cit. p. 389. Diz-se ai: “The efficacy (and some would argue the integrity) of the arbitral process militates
against the giving of dissenting opinions otther tham in exceptional circunstances”,

** Mério Raposo, ob. cit. de 2006, p. 1727, maxime p. 20. Ai refiro, como reveladora das hesitagdes de
PCTCUrso quanto a uma posicdo concludente sobre o problema, a anilise que, quanto a ele, faz Thomas Clay
(L arbitre, Dalloz, 2001, p. 651-653). Realmente, ele considera um direito do drbitro inconformado com a
opinido que fez vencimento exarar a sua “dissidéncia”. Mas logo depois Thomas Clay nio deixa de evidenciar:

interesses”. Como ja referi este nimo “dar conta” da sua actuacdo pode levar o drbitro “inconformado” a
exceder-s na sua declaragdo de voto. Refere-se em Le statut de arbitre (Bull. CCI, suplem. especial, Dez, de
1995, p. 121) que uma declaragiio de voto ocupou, em 1990, muitas centenas de paginas, apoiada e centenas
de documentos.
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Mas, como em tudo, em eventual repescagem do problema poderdo
surgir posigdes de sinal oposto. Exactamente por isso parece util que ele seja
equacionado.

II

Presidente do tribunal arbitral

49. Dispde a LAV que sendo o tribunal constituido por mais de um érbitro estes
escolhem entre si o presidente (art. 14,1), ao qual caber4 “preparar o processo, dirigir a
instrug@o, conduzir os trabalhos das audiéncias e ordenar os debates, salvo convengao em
contrario” (art. 14,3).

Nao havendo acordo, “cabera a escolha ao presidente do tribunal da rela¢io” (art. 14,
2).

Pertence ainda ao presidente (se as partes assim convencionarem) tomar a decisio
final ou superar um impasse surgido quanto a feitura desta (art. 20, 2).

E compete-lhe mandar notificar a decisio a cada uma das partes, “mediante a
remessa de um exemplar dela, por carta registada” (art. 24, 1).

“O original da decisdo ¢ depositado na secretaria do tribunal judicial (...) a menos
que na convencdo de arbitragem ou em escrito posterior as partes tenham dispensado tal
deposito” (art. 24, 2).

50. Tao delongada evocagdo do regime da LAV serve para pér em
relevo a figura do presidente do tribunal arbitral. Esta, a meu ver, justificara
um preceito auténomo, que elenque os poderes que institucionalmente lhe
cabem.
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Um conhecido estudo de Claude Reymond € a este respeito continuada
hy 1993

fonte de solugdes “praticaveis™ .
Uma delas sera a da notificagdo da sentenga a cada uma das partes’.
51. Dispde, entretanto, o art. 44, 4, do projecto da APA:

“ Salvo se as partes tiverem acordado de modo diferente,
nomeadamente através da remissdo para um regulamento de
instituigdo especializada na administragdo de arbitragens que
contenha normas sobre a matéria, o presidente do tribunal
arbitral deve conservar o original do processo arbitral durante
um prazo minimo de cinco anos’.

52. Desde logo ¢ de supor que o possivel acordo das partes sobre esta
matéria tera a sua sede natural (e previsivel) na convengdo de arbitragem.
Estou, obviamente, a pensar que estara em causa uma arbitragem ad hoc. Ora,
é imaginoso prever que nesse momento as partes cuidem desta matéria. Ou
seja, a mais segura e certa solugdo do problema estard em remeter para a lei a
sua regulagdo. E aqui desponta uma magna perplexidade: mesmo pressupondo
que ele recorrera aos mais sofisticados sistemas electronicos de arquivamento
documental podera ser exigivel que sobre o presidente do tribunal recaia a
responsabilidade e a tarefa de conservar durante um minimo de cinco anos o
original (sic) do processo arbitral” ?

Confronte-se, por ex., o que se diz naquele art. 44, 4, com 0 que se prevé
na lei espanhola de 2003. O prazo ai ¢ de ... dois meses (art. 38, 3). E durante

% | ¢ président du tribunal arbitral, em Etudes Pierre Bellet, Litec, 1991, p. 467-482. Cfr., por ex., lei de
Angola, art. 12. Ea LAV (art. 14).

™ Dispensado que estd no projecto — ¢ muito bem — o depdsito na secretaria do tribunal judicial. A propésito
do “estatuto” e dos “poderes” do presidente do tribunal arbitral nfo serd de concordar, por certo, que eles
dependam da “autorizagdo” (porventura caso a caso !) dos outros arbitros (art. 40, 3 do projecto). Devem
depender directamente da lei ou do que tiver sido estipulado pelas partes na convencdio de arbitragem.
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ele as partes poderdo pedir a restituigdo dos documentos que tenham junto ao
Processo.

53. O sentido das realidades e o apuro técnico do Regulamento do
Centro de Arbitragem Comercial (29.7.2008) ¢, ainda aqui, exemplar — e
exemplificativo. Nos termos do art. 45, 1, o Secretariado do Centro conservara
nos seus arquivos “os originais das decisdes arbitrais”. Mas “os articulados,
documentos, comunicagdes ¢ correspondéncia relativamente a cada processo
serao destruidos passados seis meses sobre a data da notificagdo final, a niio ser
que alguma das partes, dentro desse prazo, requeira, por escrito, a sua
devolugao™.

I

Responsabilidade dos Arbitros

54. Da responsabilidade dos arbitros fala o projecto em trés momentos:

A. Diz no art. 9,4, que “os arbitros ndo podem ser responsabilizados pelo contendo
das suas decisdes, salvo nos casos em que podem sé-lo os juizes dos tribunais do
Estado™.

B. Diz no art. 12,3, que “o arbitro que, tendo aceitado o encargo, se escusar
injustificadamente ao exercicio da sua fungdo responde pelos danos a que der
causa”.

C. Diz, finalmente, no art. 43, 4, que “os arbitros que injustificadamente obstarem a
que a decisdo seja proferida dentro do prazo fixado respondem pelo dano causado”.

55. Sera agora caso de reflectir (brevemente) sobre a primeira hipotese
posta, ou seja, a do art. 9,4, do projecto.
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A tendéncia (quase diria a “tentagdo™) que ai se regista ¢ a de equiparar
o sistema de responsabilidade dos arbitros ao dos juizes dos tribunais
estaduais.

E, entre no6s, ganhou essa tendéncia o aval, especialmente qualificado, de
M. Henrique Mesquita™. Diz ele, nesta sede: “Pelo que respeita a actividade
decisria propriamente dita e a responsabilidade pelo conteudo das respectivas
decisGes, deve aplicar-se ao arbitro exactamente o mesmo regime a que se
encontram sujeitos os juizes”.

Esta a solugdo até certo ponto consagrada no CPC italiano, depois da lei
de 2006 (art. 813-ter).

No segmento que agora releva dispde-se ai que os arbitros “rispondono
esclusivamente per dolo o colpa grave entro i limite dall’art.2 della Legge 13
aprile 1988, n. 117, commi 2 e 3”. Diz esta lei respeito ao “risarcimento dei
danni cagionati nell’esercizio delle funzioni giudiziarie e responsabilita civile
de1 magistrati”.

Se a responsabilidade ndo advier de dolo do arbitro, a medida do
ressarcimento ndo poderd ultrapassar uma quantia igual ao triplo “del
compenso convenuto o, in mancanza di determinazione convenzionale, pari al

triplo del compenso previsto dalla tariffa applicabile™.

Na realidade ndo se afigura que, por mero “pragmatismo”dogmatico,
possa ser feita uma assimilagdo entre o arbitro e o juiz “judicial”. Este exerce

’° Arbitragem: competéncia do tribunal arbitral e responsabilidade civil do arbitro, em Ab Uno ad Omnes.
Coimbra Editora, 1998, p. 1381 s., maxime p. 1389-1392.

% O critério do legislador italiano ndo foi olhado com excessivo entusiasmo pelos comentadores. Assim
Ferruccio Auletta, Arbitri e responsabilita civile, em La reforma della disciplina dell’arbitrato. coord,. por Elio
Fazzalari, Giuffré, 2006, p. 85 s. e La China, ob. cit., p. 90 s.
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uma fun¢do, como titular que é de um orgdo de soberania; o arbitro cumpre
uma missdo que transitoriamente assumiu’

O que prioritariamente releva, sobretudo com vista 4 sua

responsabilizagdo civil, ¢ a ndo — neutralidade do arbitro. A imparcialidade ¢ o

valor fundamental do arbitro; ¢ “il sale, I’anima, della procedura arbitrale™®,

O transito do droit a I'erreur do arbitro para um sistema de
responsabilidade advem, precisamente de, com culpa grave ou, por maioria de
razdo, com dolo ele ter preterido o seu estatuto de exigivel qualifica¢do
técnica e de imparcialidade responsavel.

A lei espanhola de 1988 previa a responsabilizagdo dos arbitros na
hipotese de ndo cumprirem “fielmente” su encargo (sic) pelos prejuizos
causados “por dolo ou culpa” (art. 16,1). A lei actual (2003) pressupde a “mala
fe, temeridad o dolo”. Cordon Moreno critica que se tenha eliminado a
responsabilizagdo por culpa (pelo menos a culpa grave)”. E o mesmo reparo é
esbogado por Verdera y Tuells que, curtosamente, foi o presidente da comissdo

incumbida de redigir o projecto de 2003'".

56. Tenho como mais adequado que a responsabilidade do arbitro
advenha apenas de situagdes de ponta. Afigura-se-me que a solugdo britanica

7 O que niio significa que a0 aceitar essa missdo o drbitro ndo passa a estar vinculado a um estatuto. “A ideia
de um estatuto do arbitro privado ndo €, de toda a evidéncia. inexacta. A missdo deste juiz privado €
demasiado especifica para resultar exclusivamente da vontade das partes” (Fouchard — Gaillard — Goldman,
Traité... cit., p. 617 s.).

* La China, ob. cit, p. 95. “Impartial arbitrators are essencial to the integrity in arbitration process (...). It
seems beyond debate that the notion of arbitrator neutrality is an essential value underlying arbitration”
(Brunet - Speidel — Sternlight — Ware. Arbitration Law in America, Cambridge University Press, Nova lorgue,
2006, p. 15-16). Cfr. autores cits. em Mario Raposo, Temas de Arbitragem Comercial. 2. Imparcialidade dos
Arbitros, na ROA, 2006, p. 23 —36.

*? El arbitraje de Derecho Privado, cit., p. 159.

1% La nouvelle loi espagnole sur Parbitrage. em Cahiers de I° Arbitrage, 11, 2006, p. 194 s..
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parece a mais adequada: a responsabilizagdo apenas ocorrera em caso de dolo
(ou) ma f¢ (bad faith) — art. 29 do Arbitration Act de 1996. A féormula usada no
Arbitration Act australiano afigura-se excessivamente limitativa: ele apenas
prevé a fraud.

57. Nos regulamentos dos centros de arbitragem alude-se, como regra, a
falta deliberada ou intencional. Assim, por ex., o da LCIA (art. 31, 1).

Entretanto, o mais conhecido dos regulamentos arbitrais “privados™ — o
da CCI (versdo de 1998) — transpde as fronteiras do razodvel. Prevé-se uma
exclusdo total de responsabilidade (art. 34). Semelhante critério foi
generalizadamente criticado. Por exemplo, Pierre Lalive considerou-o “muito
contestavel no plano juridico e pouco oportuno no plano politico™"!. E como é
Obvio essa exoneragdo, que é convencional, colide com as legislagdes internas

de muitos paises'”.

58. A equiparagdo de sistemas de responsabilidade entre 4rbitros e juizes
Judiciais estara agora, por certo, ainda mais comprometida, apés o novo regime
de responsabilidade civil por dancs decorrentes do exercicio da fungdo
Jurisdicional aprovado pela Lei 67/2007, de 31 de Dezembro (maxime art. 14
do Anexo).

101

Sur I'irresponsabilité arbitrale, em Etudes Jean-Frangois Poudret, cit, pp. 419-420,
1% Rubino Sammartano, International Arbitration Law and Practice, 2* ed, Kluwer Law, 2001, p. 359.Cfr, para

0 caso portugugs, art. 809 Cod. Civil. Este preceito proibe, como é sabido, as clausulas de irresponsabilidade,
scja qual for o grau de culpa do devedor. Cfr., no entanto, Almeida Costa, Direito das Obrigacdes, 10° ed.
Almedina, 2006, p. 789 s.
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IV

Ainda (supervenientemente) a composi¢io amigavel...

A

59. Com o proveito de sempre lera o Balango de 20 anos da LAV feito
por Armindo Ribeiro Mendes'®.

Mas renovei depois a leitura.
E por isso so6 agora encontrei um passo que devo esclarecer.

Ribeiro Mendes deixa ficar a ideia que em certo texto meu (publicado
na ROA (2006, p. 5 s.) concordei com a inovagdo introduzida, em sede de
especialidade, pela AR..

Ora, o que eu sempre sustentei foi exactamente o contrario.

A composi¢do amigavel, repito, € a designagdo que em Franga e
nalguns paises franc6fonos corresponde a nossa equidade.

Por assim ser digo na p. 14 do texto citado que “em Franga “a equidade
assume o nomen de composi¢do amigavel”. E concluo, textualmente, na p. 21

que “a composi¢do amigavel nada mais sera do que a equidade com uma
designagdo francesa™.

' Em Intervengdes. .. cit. p. 13 — 70.
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No mesmo sentido se pronunciara Paula Costa ¢ Silva, lembrando que
“em sede de arbitragem, utiliza o CPC (Fr.) a expressdo amiable composition,
nunca a expressao equité”.

Costa e Silva deixa a certeza que para ela (¢ muito bem) nada de
substancial distingue as duas figuras, pelo que

“a luz do sistema portugués, ndo fara sentido a
utilizagdo conjunta das duas expressdes™ ™.

60. Certo ¢ que da mesma forma que a equidade comporta varias
modulagdes, quer em Portugal, quer nos restantes paises com significativo
lastro doutrinal, a gaulesa amiable composition tem na sua Pétria acep¢des nio
concordantes.

Dai que Pierre Lalive, ao comentar o art. 17 da LDIP sui¢a de 1987
tenha lembrado:

“A nogde de equidade, o seu conteido e limites sfo ¢ serfio sempre

controvertidos. E idéntica 4 de composi¢io amigével, uma outra instituicio
envolta em mistério™”

Em Franga, realmente, alguns reputados autores (como René David ou
Loquin, por ex.) insistem que a amiable composition ¢ um conceito mais cheio
que a equidade dos demais Estados europeus (e ndo s6). Mas nenhum deles
poe, lado a lado, a amiable composition ¢ a equidade.

'™ Anulacdo e recursos da decisdo arbitral cit, p. 939-940.

1% Lalive — Poudret — Reymond, em Le Droit de I' Arbitrage Interne et International cit., p. 400,
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E de tal modo nele cabem tantos entendimentos que Jean-Louis Bredin
comentou que a amiable composition “¢é um albergue espanhol onde se
encaixa, como regra, aquilo que nele se pretende encontrar’'®,

61. Mas a ser assim porque tera a Lei-Modelo admitido as duas
“entidades™, par a par, quando diz (art. 28,3):

“o tribunal arbitral decidird ex aequo et bono ou na qualidade de amiable
compositeur quando as partes a isso expressamente o autorizarem™?

A explicagdo desta abertura est4 na circunstancia de, como lei soft que é€,
pretender, naturalmente, ser acolhida pelo sistema francéfonos e pelos dos
restantes paises.

E uma abertura meramente terminoldgica, um ecumenismo de palavras.

Nio toma qualquer posigao de fundo'”’.

1% Jean-Denis Bredin. L'amiable compositeur et le contrat, na RA, 1934, p. 260.

' Fouchard — Gaillard - Goldman (Traité cit..., p. 848-849) elucidam em termos concludentes a raziio de ser
da posigio tomada pela Lei-Modelo:

“De mombreuses controverses persistent cependant, en France et 4 I'étranger. sur le sens exact de I’amiable
composition et sur la nécessité de la distinguer des notions d’équité et du pouvoir des arbitres de statuer ex
aequo et bono notamment. On a parfois opposé I"arbitrage “en équité” tel que regu en droit suisse par exemple
a I'amiable composition du droit frangais. Le premier serait “détaché du droit, méme impératif” et le second
permettrait “seulement & 1’arbitre, statuant en droit, de modérer les effets de I'application de ce (droit). La loi-
type de la CNUDCI n’a pas voulu prendre parti dans cette controverse. ni restreindre 1a liberté des parties par
une approche dogmatique C’est 1a raison pour laquelle elle dispose, en son article 28, alinéa 3, que “le tribunal
statue ex aequo et bono ou en qualité d’amiable compositeur, uniquement si les parties I’y ont expressément
autorisé”. Une telle distinction entre |'amiable composition et 1'équité parait cependant artificielle dans la
mesure ou, dans tous les cas, les arbitres pourront faire prévaloir sur toute autre considération leur sentiment
de ce requiert la justice au cas d’espéce. La jurisprudence frangaise semble du reste utiliser indifféremment les
termes d’amiable composition et de jugement en équité. Elle reléve fréquemment que les arbitres appelés a
statuer en amiable compositeurs doivent “rechercher la solution la plus juste”. Les arbitres amiables
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B

62. Mas as surpresas por aqui ndo se quedaram.

Acontece que Sampaio Caramelo publicou no Journal of International
Arbitration — (2008) 25 (5) — p. 569-581, sob o titulo de Arbitration in Equity
and “Amiable Composition” under Portuguese Law. um estudo que ¢ a
sustentagdo do critério que deu causa em 1986 ao art. 35 da actual LAV (em
confronto com o art. 33, 1).

Numa perspectiva meramente tedrica terdo respeitavel defesa todas as
possiveis posigdes. A dindmica doutrinal nasce da tolerdncia e do didlogo.

63. A manter-se o critério da actual LAV e aquele que agora a APA
pretende fazer valer Portugal continuara a ser o unico sistema juridico a
adoptar na mesma lei, com identificavel autonomia, a equidade, de um lado, e
a composi¢do amigavel, de outro lado.

Dir-se-a que, por ex., o Dec.-Lei 55/98M, respeitante a arbitragem
comercial externa de Macau, preceitua no art. 28,3, que “o tribunal arbitral
decide ex aequo et bono ou na qualidade de amiable compositeur apenas
quando as partes a 18so expressamente o autorizem’. Mas quem assim disser

compositeurs sont en réalité libres soit de partir d'un droit puis d’en écarter au besoin les effets, soit de
rechercher directement la solution qui leur parait la plus juste.

L’amiable composition se définit donc essentiellement de maniére négative comme le pouvoir des arbitres de
ne pas s’en tenir a ’application de régles de droit, ce qui leur permet aussi bien de les ignorer complétement

que de s’en €carter en tant que leur sentiment de 1'équité 'exige™ (os sublinhados sdo meus).




: 49
MARIO RAPOSO

estara a esquecer que esse art. 28,3, €, ipsis verbis, a tradugdo portuguesa do
art. 28,3, da Lei-Modelo'"®.

Ora, como ja justifiquei, a Lei-Modelo emprega as duas expressdes para
servir franceses ou assimilados e o resto do Mundo.

Situagdo analoga a que ocorre na lei de Macau de 1998 é encontravel na
Lei 11/99, de Mogambique (art. 54,3), € na Lei 16/03, de Angola (art. 43.4).
Em qualquer delas ndo ¢ figurada uma dualidade de institutos mas apenas uma
diversidade de terminologias — como na Lei-Modelo.

64. Os citados preceitos tém, pois, uma ratio completamente diversa da
que advem da actual LAV e da que o projecto pretende fazer valer.

Nao existe divida sobre que o conceito de equidade tem na melhor
doutrina portuguesa diversos entendimentos. E todos eles serdo motivo de
reflexio e de reforgo de saber.

S6 que a listagem desses entendimentos, intentada no artigo de Sampaio
Caramelo até a p. 575, nada tem (rigorosamente) a ver com a possivel
cumulag¢do legal da equidade e da composi¢do amigavel.

O que se passa com o nosso conceito de equidade passa-se em Franga
com o conceito da amiable composition. Sdo conceitos para “uso interno”, para
melhor ingressar no “albergue espanhol” (Bredin dixit) que em Franga se
tornou a amiable composition.

1% A similitude entre a Lei 55/98 M e a Lei-Modelo (de 1985) ¢é tal (deliberadamente) que Galhardo Coelho,
na sua Arbitragem Voluntéria, 2° ed., Almedina, 2006, p. 232, se sente dispensado de reproduzir a Lei-Modelo,
“por (a lei de Macau) constituir actualmente a Uinica versdo em vigor (desta) em lingua portuguesa”. J4 a lei
interna de Macau (Dec.-Lei 29/96/M) limita-se, muito naturalmente, a falar em equidade (art. 3).
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Abreviando razdes, o que dizem René David e Eric Loquin (por mim ja
recenseados no aludido estudo de 2006)'” destina-se exclusivamente a fixar a
sua percepgdo sobre o sentido com que devera ser entendido no direito francés
(“recte”, francéfono) o conceito de amiable compositeur ¢ de amiable
composition. Alids, como refiro nesse mesmo texto de 2006'°, o proprio
Loquin reconheceria, anos depois, que face a fluidez de critérios que tém sido
propostos para alicergar o conceito, o seu fundamento e 0s seus contornos nio

sdo delimitaveis com nitidez''".

65. Mas cabera ao amiable compositeur “aproximar” as partes, em
ordem a que elas alcancem uma composi¢do amigavel, ou, por palavras mais
directas, um acordo ?

Sera a composicdo amigiavel uma dignificada tecnologia de
harmonizagado de posi¢des contraditorias ?

Abreviando razdes eu direi que essa responsabilidade cabera sempre a
- T S0 2
quem exer¢a uma fungdo jurisdicional''?,

S6 pela designagdo que o instituto da amiable composition tem em
Francga se podera assim concluir.

'* Temas de Arbitragem Comercial, 1. Equidade. Composicio Amigivel, Lex Mercatoria. II. Imparcialidade
dos Arbitros, na ROA, 2006, p. 5-36, maxime p. 13.

104t p 13,

""! Eric Loquin, Pouvoirs de I'amiable compositeur, na RA, 1985, p. 197 s, maxime p. 222.

' Mas ndo podera individualmente caber a qualquer dos 4rbitros, actuando como “porta-voz” negocial da
parte que o indicara. Nio se pode “negociar” sem perder a neutralidade, e, felizmente. nos sistemas actuais
deixou de haver “non — neuiral arbitrators”.




51
MARIO RAPOSO

66. E o certo ¢ que a le1 de Marrocos sobre a arbitragem interna e

internacional de 30 de Novembro de 2007'" prevé, para a arbitragem

internacional, a amiable composition' "

Mas a mesma lei preve, a par desta, a “médiation conventionnelle™ (art.
327 — 55 e s.), para “faciliter la conclusion d’une transaction mettant fin au
différend”.

67. Nio ¢ da actuagdo do compositor amigavel (“qua tale”) que advira
a... composi¢cdo das partes, i.e., uma solugdo transaccional no decurso do
processo arbitral. Advira, sim, do curso natural do processo, da lateralizada
actuagdo dos advogados das partes e da receptividade destas e, obviamente,
dos contactos que possam existir entre os arbitros, no exercicio da sua missao
de decidir o litigio.

Dai que sistemas juridicos em que inexiste a agora “aportuguesada”
figura do compositor amigavel seja de tal modo frequente que o processo finde
por acordo que este esta expressamente previsto nas respectivas leis. Assim,
como exemplo, no ZPO alemdo (§ 1053), na lei espanhola de 2003 (art. 36), no
ZPO austriaco (art. 605) e na lei sérvia de 2006 (art. 54).

Sao solugdes legislativas idénticas a do art. 41 do projecto.

'3 Cfr. 0 seu articulado na RA, 2009, p. 243-265.
114 < ¢ tribunal arbitral statue en amiable compositeur seulement si la convention des parties 1'a investi de
cette mission™ (art. 327-45).
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\%

Sobre o capitulo IX do “projecto”

68. Quando o legislador francés optou por um dualismo aparentemente
mitigado, na medida em que limitou o Titulo 4 do CPC a seis artigos teve sem
duvida o propésito de conferir & arbitragem internacional um regime em que a
vontade das partes se poderia afirmar mais amplamente.

Por assim ser, as disposig¢oes dos titulos I, II e III do Livro V do CPC,
consagrado em geral a arbitragem (respeitantes a convenc¢do de arbitragem, a
instancia arbitral e a sentenga arbitral) apenas se aplicardo a arbitragem
internacional se tal resultar de uma convengéo das partes.

A arbitragem internacional apenas dizem respeito (com grande margem
de liberdade para as partes) os artigos 1493 ¢ 1494,

No tocante ao sistema de recursos (titulo VI) esta previsto um regime
proprio para a arbitragem internacional no qual, designadamente, se estatui que
da sentenga apenas cabera recurso de anulagéo.

69. E o projecto pouco explicito no tocante a aplicabilidade (ou ndo
aplicabilidade) do regime geral da arbitragem interna a arbitragem
internacional.

As leis de arbitragem de Mocambique (art. 53) e de Angola (art. 41) sdo
muito mais concludentes.
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Cito a 1°, praticamente identica a 2%

“Art. 53. Na falia de estipulagio especifica das partes, sdo aplicaveis 4 arbitragem comercial
internacional as disposi¢des desta Lei relativas a arbitragem em geral, com as necessarias
adaptagdes, sem prejuizo das disposigdes especiais previstas na presente Lei”.

70. Por outro lado o § 1051 do ZPO alemio ¢ o art. 34 da lei espanhola
sdo mais expressivos no sentido de uma auténtica (e hoje indeclinavel)
abertura a lex mercatoria do que o art. 52 do projecto.

Isto mesmo demonstra que ndo é necessario bipartir formalmente a
arbitragem em interna e internacional para alcangar solugdes que esta reclame.

VI

A lex mercatoria

71.A irreprimivel dimensdo transnacional da arbitragem faz com que da
lex mercatoria advenha a resposta mais possivel a muitas interrogagdes que a
vida vai propondo'"”. Dai o crescente recurso a arbitragem, quer a nivel
interno, quer, sobretudo, no plano internacional. E referido que segundo

1% Sem aludir especificamente 4 arbitragem, fala Castanheira Neves de uma normatividade diferente, de uma
“ordem juridica translegal” — da dualidade ius — lex (cfr. Digesta, 3° vol., Cotmbra Editora, 2008, p. 43 s).
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estatisticas recentes 90% dos contratos internacionais que se fazem nos

Estados-Unidos contém uma clausula de arbitragem''°.

72. Nado sera agora o momento para encarar detidamente esta

problematica. Ja o fiz por mais do que uma vez'"".

Penso, alias, que num mundo quase sem fronteiras, no plano econémico,
como € o actual, a lex mercatoria ndo tardarda a ingressar, pelo canal da
equidade, no plano interno. mesmo quando nio estejam imediatamente em
jogo interesses do comércio internacional.

73. No tocante ao projecto logo se afigura de dizer, quanto ao art. 52, 1,
que mais pertinente seria falar em regras de direito, como, de resto, faz o ZPO
alemdo (§ 1051, 1).

Sera talvez um apuro meramente terminologico. Mas, de qualquer modo,
fica registado.

74. O que, por certo, sera motivo de consistente reparo sera a omissao —
supde-se que deliberada — que no projecto se faz quanto aos usos do comércio.

Nisso ndo adoptou o critério do ZPO alemaio (§ 1051, 4).

Y16 Christopher Drahozal, New Experiences of Internatinal Arbitration in the United States. 2006, cit. por
Horatia Muit Watt, na RA, 2008, p. 391, em nota.

"7 Por ex., ROA, 2006, p. 15 s. Mas remeto agora, sobretudo, para o muito que qualificadamente escreveu
Lima Pinheiro. Cfr. a uma essencial sintese O Direito auténomo do comércio internacional em transicio: a
adolescéncia de uma nova Lex Mercatoria, em Estudos de Direito Civil, Direito Comercial..., Almedina, 2006,
p. 391-439,
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As leis de arbitragem de Mogambique ¢ de Angola ndo “antecipam” o
critério do projecto ¢ mandam ter em conta os usos do comércio aplicaveis ao
objecto do litigio (respectivamente art. 54, 4 e art. 43, 5).

Gaillard distinguiu entre os principios gerais do direito ¢ os usos do
coméreio internacional'™®.

Os “principios gerais” serdo as regras retiradas das varias ordens
juridicas nacionais e das fontes de direito internacionais. Os usos serdo praticas
contratuais habitualmente seguidas num certo ramo de comércio.

75. O art. 7, 1 da Convengdo de Genebra de 1961 e a Lei-Modelo de
igual modo ter em consideragdo as disposi¢des do contrato € o0s usos do
COMErcio.

E os regulamentos de arbitragem — quase todos eles — adoptam o
mesmo critério. Desde logo o do Centro de Arbitragem da C.C.L.P., cujo art. 37
manda “ter em conta os usos do comércio que (o tribunal) considere relevantes
e adequados ao caso concreto”.

76. Acontece mesmo que certos autores, como Fouchard, entendem que

os usos do comércio sdo o “noyau dur” da lex mercatoria'"’.

"% om Etudes Pierre Bellet cit., p. 203 s. '

"9 Les usages. 1” arbitre et le juge. em Le droit des relations économiques internationales — Etudes Berthold
Goldman, Litec, 1982, p. 67. No mesmo sentido O. Lando. The lex mercatoria..., em The international and
comparative law quarterly, Londres, 1985, p. 750-751. Sobre o relevo dos usos do comércio internacional e
sobre a sua conexdo com os “principios comuns” a dreas econdmicas sectoriais cfr. Lima Pinheiro, Direito
aplicavel ao mérito da causa na arbitragem internacional. no ROA, 2003, p. 157 s, maxime p. 171.
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VII

O PRAZO PARA A DECISAQ

77. Passa como moeda corrente que “uma das vantagens da arbitragem
devera ser a sua celeridade (“rapidité™) em relagdo aos processos estaduais™?’,
E por isso mesmo um dos principios que regem o Arbitration Act inglés de
1996 ¢é o de alcangar a resolugdo de litigios “by an impartial tribunal without
unnecessary delay or expense” (sec. 1, (a)).

78. Mas, a ser assim, como fazer com que o processo arbitral
corresponda a este objectivo ?

Nao estabelece a Lei-Modelo um prazo para a prolagao da decisao final.

Mas prevé, no art. 14,1, que se um arbitro ndo cumprir as suas fungdes
num prazo razoavel o seu mandato termina se ele dele se demitir ou se as
partes convencionarem em lhe por fim. Nao havendo acordo qualquer das
partes pode pedir ao tribunal que decida sobre a cessagdo do mandato. Da
decisdo do tribunal (judicial) ndo cabera recurso.

120 poudret — Besson, ob. cit., p. 399. “L’arbitrato si mostra, nella storia recente, come uno (Spesso oneroso)
rimedio per fronteggiare la inarrestabile dilatazione dei tempi dei processi giurisdizionali ¢ per ottenere una
‘decisione tempestiva a garanzia della effettivita della tutela dei diritti” (Dante Grossi, El “giusto processo™
arbitrale: la nuova disciplina del termine per la pronuncia del lodo”, na Riv. dell’Arb., 2006, p. 655, maxime
p.670). A onerosidade relativa da arbitragem (sobretudo da arbitragem ad hoc) terd a contrapartida da sua
eficicia. Trata-se de um tema largamente encarado nos Estados-Unidos. até sob o prisma da “analise
econdmica do Direito”. A esta realidade ndo deveri ser alheio Portugal, pelas razdes j4 referidas e até pelo seu
“posicionamento no tridngulo Europa/Brasil/Africa, que permite organizar ou participar na generalidade das
arbitragens de lingua portuguesa” (Menezes Cordeiro, A importéincia da arbitragem. em anot. jurisprudencial
na ROA, 2009, p. 373).
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79. As leis alema, austriaca (2006) e sérvia (2006) adoptam o critério da
Lei-Modelo. Nao fixam prazo para a sentenga. Mas todas elas estabelecem que
se 0 arbitro n@o cumprir as suas fungdes num prazo razoavel as partes podem
convencionar a sua destituicdo. Ndo havendo acordo, decidira o tribunal.
Assim § 1038, 1 (ZPO alemio), art. 590, 1 e 2 (ZPO austriaco)'' e art. 25 (lei

122

sérvia) .

80. A lei sueca (1999) também ndo fixa prazo mas contem uma norma
do estilo da constante do art. 14 da Lei-Modelo'”.

81. Entretanto, designadamente em Franga'>* na Bélgica'® e em Italia'*
¢ fixado um prazo (supletivo) para a decisdo se ele ndo tiver sido
convencionado pelas partes.

Em Italia esse prazo supletivo era de 180 dias até a lei de 2006, que
alterou o CPC (art. 820). Passou entdo a ser de 240 dias (id.). O prazo fixado
pelas partes ou resultante da lei (os referidos 240 dias) pode ser prorrogado
(antes de ter expirado) por acordo das partes ou por decisdo do tribunal
(judicial) a pedido (fundamentado) de qualquer das partes ou dos arbitros.

ii : Em termos nio inteiramente coincidentes com os do ZPO alemdo.

id.
'3 Embora. por assim dizer, mais directa (art. 17): “Se o tribunal tiver retardado o processo. o tribunal
(estadual), a pedido de uma das partes, deve destituir o arbitro (...) e nomear um novo arbitro (...)". No direito
sueco, a lei de 1929 (alterada em 1984) previa um prazo de seis meses para a deciso. Na lei vigente (de 1999),
embora néo se fixe qualquer prazo supletivo, resulta do art. 34, 2, que as partes podem CONvencionar um prazo.
124 por evidente lapso, certamente de escrita, na nota (138) do projecto ¢ incluida a Franga entre os sistemas
que nio estabelecem um prazo supletivo. Ora ndo ¢ assim. Realmente, dispoe o art. 1456 do CPC (respeitante
4 arbitragem interna que na falta de estipulagdo das partes o prazo ¢ de 6 meses a contar do dia em que o
ultimo dos drbitros tiver aceitado a missio.
25 Art. 1698 do Codigo Judicidrio. O prazo supletivo €. igualmente, de 6 meses.
126 0 art. 820, § 4 prevé ainda (depois da reforma de 2006) uma prorrogagdo automdtica de 180 dias em casos
excepcionais, e sempre se as partes nio convencionarem em sentido diverso (cfr. Dante Grosso, est. cit., p.
663).
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82. No CPC francés (art. 1456) o prazo inicial (legal ou convencional)
pode ser prorrogado por acordo das partes ou, a pedido de uma delas, pelo
tribunal (judicial). Decidiu a Cour de Cassation, em 7.11.2002, que as partes
ndo poderiam, por acordo, atribuir ao tribunal judicial a faculdade de prorrogar
por tempo determinado o prazo inicial. Loquin, que anotou a decisio'”’,
manifestou a sua discordancia. Segundo ele, a2 9pr(:;rrc;)g.eig::?’lo seria uma

atribuigdo feita aos arbitros, caso a caso, pelas gaﬂes] :

83. No tocante ao sistema da LAV o prazo supletivo de 6 meses ndo tem
sido motivo de reparo. Como se viu, excepgdo feita ao CPC italiano (art. 820),
é o geralmente adoptado.

A inconformidade surgiu, € com razdo, quanto ao regime da prorroga¢do
desse prazo inicial (“Por acordo das partes, podera (esse prazo) ser prorrogado
até ao dobro da sua duragdo inicial” — art. 19, 4). Realmente, como logo referiu
Raul Ventura, “se as partes estdo de acordo na duragdo da prorroga¢do ndo se

vé motivo para a lei a limitar™'?’,

127 RA. 2003, p. 116 s. Neste sentido também se manifestara Philippe Grandjean (La durée de la mission de
Iarbitre, na RA, 1995, p. 39). Cfr. também no mesmo sentido (contrario 4 aludida decisio de 2002 da Cour de
Cassation) Antoine Masson (Ler Cahiers de 1'Arbitrage, vol. 1L 2004, p. 94 — 96) que comenta scr
compreensivel que o tribunal arbitral ndo possa por sua livre iniciativa dispor do poder de prorrogar 0 prazo.
“Mais il en est autrement lorsque cette faculté résulte de la valonté des parties”. E, obviamente, por tempo
determinado.

128 Eouchard, em 1992, propusera, no plano do direito a constituir, que fosse legalmente atribuida ao tribunal
arbitral a faculdade de prorrogar por uma vez o prazo para a decisdo por um prazo pre-estabelecido (6 meses,
por ex.). Cfr. Ecrits cit., p. 122. Na Holanda o problema nio se pde, obviamente, porque, pura ¢ simplesmente,
cabe ao tribunal arbitral, a se, fixar a data na qual a sentenga deve ser proferida (art. 1048 CPC — WBR de
1986).

139 Convengdo de Arbitragem, cit. (1986), p. 407.
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O regime do art. 19, 4 carece, sem duvida, de ser alterado. Um prazo
demasiado escasso podera condicionar a eficacia do processo.

Por outro lado, o n° 3 desse mesmo art. 19 ndo tera a formulagdo mais
adequada. Com efeito, o dies a quo da contagem do prazo ndo devera ser a
designagdo do ultimo arbitro, mas sim a sua aceitagdo. E que, como alias
advem do cotejo do art. 7 com o art. 9 a designagdo de um arbitro pode ndo se
seguir a sua aceitacfio. Neste aspecto a formulagdo do projecto (art. 43, 1) € a

mais exacta'".

84. Em contrapartida ndo ¢ de figurar que o prazo possa ser prorrogado
pelo tribunal arbitral nos termos previstos no n° 2 desse art. 43 do projecto.

Lembremos o preceito:

“Os prazos definidos de acordo com o n® 1 (no qual o prazo supletivo € de 12
meses) podem ser livremente prorrogados, por acordo das partes ou, em alternativa,
por decisio do proprio tribunal tomada quer a pedido de qualquer das es quer a
pedido do proprio tribunal. por uma ou mais vezes. por sucessivos periodos de doze

meses, devendo tais prorrogacdes ser devidamente justificadas, salvo se as partes, de
comum acordo. se gpuserem 3 prorrogacio”.

Devidamente justificadas. Mas perante quem ? E quais as
consequéncias que na realidade poderao advir ?

130 Em estrito rigor a aceitagio devera ser feita por escrito. Este o critério da lei italiana (art. 813), antes ¢
depois de 2006, e da lei sérvia de 2006 (art. 20: “o arbitro faz a declaragdo escrita da aceitagio da sua
missio0”). Mas uma perspectiva comparatistica nio corrobora esta solugdo, que ¢ a mais rigorosa (Sergio La
China, ob. cit., p. 88 — 89). Assim, por ex., a Concordata suica ainda diz que “os arbitros devem confirmar a
sua aceitagio” (art. 14, 1). Mas a aceitagdo pode ser expressa ou ticita. resultando, nesta hipétese, de actos
concludentes. Mas ja a LDIP (suiga) ndo exige especificamente que o arbitro aceite a designagdo (Lalive-
Poudret-Reymond, ob. cit., p. 332). O projecto da APA, no art. 12.2, coincide em geral com o art. 16 da lei
espanhola
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Com efeito, as partes, “de comum acordo”, poderdo opor-se a
prorrogagdo. Mas se esse “comum acordo™ ndo se formar, até por motivagdes
dilatérias de uma das partes ?

Designadamente na lei italiana o acordo das partes € necessario para a
prorrogacdo. Mas aqui € necessario para a ndo prorrogacdo. Se alguém, no
meio de todo este imbroglio, ndo estiver de boa (ubérrima) fé, tudo ficara
dependente de uma decisdo judicial, que, alids, ndo esta explicitamente
prevista, embora sempre possa existir em decorréncia das regras gerais de
direito. ...E entdo o processo arbitral tornar-se-a, quanto ao esperavel remate,
um campo de imaginagao.

85. Dir-se-a que no ZPO alemao e no ZPO austriaco ndo se fixam prazos
para a decisdo. Este, alias, o paradigma da Lei-Modelo.

Entretanto, quer as Lei-Modelo (art. 14,1), quer o ZPO alemao (§ 1038,
1) ou o ZPO austriaco (art. 590, 1 e 2) estabelecem que se um arbitro ndo
cumprir as suas fungdes num prazo razoavel as partes poderdo destitui-lo. Ndo
havendo acordo das partes quanto a destitui¢do, qualquer delas pode pedir ao
tribunal (judicial) que a determine.

Certo é que, embora em termos menos concludentes, o art. 15, 2 e 3, do
projecto contem um regime idéntico. S6 que o regime do n° 2 do art. 43 do
projecto resguarda os arbitros de qualquer imputagdo, desde que actuem dentro
dos seus prazos anuais de livre prorrogagdo.

Decidido neste estilo uma prorroga¢do a qualquer dos arbitros ndo p?ge
ser atribuido qualquer atraso no desempenho do seu mandato, da sua missdo ~ .

51 Um dos objectivos visados pela lei “constituenda”... com base no projecto ¢ o de — revela-se no predmbulo
deste — aliciar 4 escolha de Portugal como sede de arbitragens internacionais, “sobretudo no tocante a litigios
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86. Nio resta duvida que a actual LAV, a par de inegaveis ¢ sempre
reconhecidos méritos, tem deficiéncias, logo expostas com inteira liberdade de
espirito. E na Prof. Magalhdes Collago — que foi uma grande jurista ¢ uma
grande Senhora — nunca pressenti que para ela as “criticas’ chegassem como
agravos.

Outra ndo sera, porventura, a reacgdo da APA.

VIII

Disposicdes transitorias

87. Nado abordo, deliberadamente, o problema da ndo inclusdo no
projecto de um regime transitério. Isto porque estou em crer que se tera
considerado aplicavel o regime geral constante do art. 12 do Cédigo Civil,
valido na éarea processual na auséncia de uma regra especifica de direito
transitorio (cfr. Menezes Cordeiro, em Problemas de aplicagdo da lei no tempo.
Disposicdes transitorias, em A Feitura das Leis ed. INA, 1986, maxime p. 374,

em que intervenham empresas ou outros operadores econémicos de paises lusofonos ou em que a lei aplicdvel
seja a de um destes, com particular destaque para o Brasil”.O que ¢ um objectivo impecavelmente certo. 86
que os prazos fixados nas leis desses Estados seguem critérios por completo diversos dos adoptados no
projecto. No Brasil (art. 23), em Angola (art. 25) e em Mogambique (art. 35), designadamente, o prazo
supletivo ¢ de 6 meses. No tocante 4 prorrogacdo o § unico daquele art. 23 da lei brasileira prevé que “as
partes e os rbitros de comum acordo. (possam) prorrogar o prazo estipulado™. E a lei angolana diz no art. 25,
2, que “as partes podem, por acordo escrito. prorrogar 0 prazo convencionado ou (legaly”. Finalmente, a lei
mocambicana estabelece (cit. art. 35,4) que “em caso de forga maior, por acordo escrito enire as partes ou por
iniciativa do proprio tribunal, o prazo podera ser prorrogado até ao dobro da sua duragdo inicial (...)". Neste
contexto, ndo se vé como um operador brasileiro, angolano ou mogambicano poderd, apds pragmatica
reflexio, aceitar o risco de a sua arbitragem se prolongar sem tempo definivel, em decorréncia do art. 43, 2, do
projecto.
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e Miguel Teixeira de Sousa, ob. cit., p. 14). Lembro apenas que muitas leis
modernas sobre arbitragem contém ex professo disposi¢des transitorias. Assim,
v.g., Arbitration Act “inglés”, anexo 2 do Decreto complementar de
16.12.1996; lei espanhola (“disposi¢do transitoria™); lei italiana (apostilha
final) e lei austriaca de 2006 ( art. VII — “disposig¢des transitorias e aplica¢ido™).
Penso também no vivo debate doutrinal a que deu causa a auséncia ou a
insuficiéncia da LDIP suiga precisamente no tocante a normas transitorias nos

capitulos 12 e 13 (Lalive — Poudret — Reymond, ob. cit., p. 467 s)"*2.

15.10.2009

B2 A recentissima lei de arbitragem comercial da Repiblica dominicana de 19.12.2008 (publicada na RA,
2009, p. 661 s.), visivelmente inspirada pela Lei Modelo, inclui uma disposicdo transitoria (art. 46): “os
processos de arbitragem iniciados antes da entrada em vigor da presente lei niio serdo por esta (abrangidos)”.
Cfr. a apreciagio que sobre ela faz Stephan Adell, na mesma RA, p. 502-516.




